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Vorwort

e

Der Verfasser iibergiebt dem gelebrten Pu-
blicam diese Abhandlung mit dem Wunsche, dass
die darin gefithrten Untersuchungen sich seiner
theilnehmenden -Aufmerksamkeit, unbefamgenen
Prifung und wohlwollenden Berichtigung er-
fremen mogen. .

Als der Druck dieser Schrift schon iiber die
Hilfte vollendet war, erhielt der Verfasser ein
Schreiben seines verebirten Ereundes, Herrn Bur-
nouf’s, worin er ihn benachrichtigte, dass er
mehrere Mémoiren, die er nichstens veroffentli-
chen werde, iiber denselben Gegenstand im In-
stitute vorgelesen habe, und dass er dabei einige
(so viel ich weiss) unedirte Inschriften habe be-
nutzen konnen.

Hitte ich ver dem Anfange des Druckes ge-
wusst, dass ein Gelehrter, der in der so unent-
behrlichen Kenntniss des Zend die grossten Fort-



schritte gemacht, der dazu einen grdssern Vor-
rath an Inschriften, dessen Mangel ich an mehr
als einer Stelle meines Werkes beklagt habe, besass,
und dessen sinnreichen Scharfsinn und unermi:-
dete Ausdauer in paliographischen und gramma-
tischen Untersﬁchlllngen ich aus gemeinschaftlichem
Arbeiten schon lingst erkannt hatte, dass ein sol-
cher, \sage ich, sich dieselbe Aufgabe mit mir
gesetzt batte: wirde ich allerdings Bedenken ge-
tragen haben, meine Arbeit ohne Berathung
mit ihm zu verdffentlichen: ich hatte aber nicht
mehr die Wahl, und auch scheinen mir mei-
ne eigenen Untersuchungen eine hinreichende
Biirgschaft in ihren Ergebnissen zu besitzen, um
selbstindig auftreten zu kénnen. Das Publicum
bat auf jeden Fall den Vortheil, denselben Ge-
genstand von zwei Seiten her, unabhiingig von
einagder, .behandelt zu erhalten.

Es kam hinzu, dass der Verfasser eine Ver-
pflichtung zur Bekanntmachung seiner Arbeit
iibernommen hatte, indem das hohe Ministerium
mit einer Bereitwilligkeit, die der Verfasser sich
gedrungen fihlt, mit dem lebhaftesten Danke
offentlich anzuerkennen, ihm die erforderliche
Summe bewilligt batté, um bewegliche Typen der
Keilschrift verfertigen zu lassen. Es wire in der
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That, obne dieses Hilfsmittel, unmoglich gewesen,
mit der Untersuchung ins Einzelne zu gehen.
Der Verfasser wagt kaum zu hoffen, ‘dass seine
Arbeit der Theilnahme und Aufmunterung wiir-
dig sey, welche eine so hohe Staatsbehorde ihr
dadurch hat zu Theil werden lassen.

Das Schneiden der Stempel hat Hr. Buch-
drucker Georgi die Giite gehabt selbst zu #iber-
nehmen und den Guss der Typen zu besorgen.

Da der Verfasser die Absicht hat, zu diesen
Untersuchungen zuriickzukehren, sey es ihm er-
laubt, mit folgender Stelle aus Niebuhr's Lebens-
beschreibung seines Vaters dieses Vorwort zu
schliessen. '

Diese Ruinen, ihre Inschriften und Basreliefs,
waren durch drei frithere Reisende so weit abge-
zeichnet, dass sie die Aufmerksamkeit Niebuhr's
als das wichtigste Denkmal des Orients miichtig
erregten. Die Fiille der Inschriften und Bilder
liessen hoffen, es werde sich einst ein Entriithse-
ler finden, der, wenn ihm beide genau abgezeich-
net vorligen, sie vergleichend, jene verstehen
werde: und Niebubrs treffender Blick belehrte
ibn, wie ungeniigend die bisherigen Abzeichnun-
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gen seyen. Nichts von allem, was er in Asien ge-,_
sehen, zog ibn so michtig in der Erwartung an:

er konnte nicht rasten, ehe er lf’ersepolis erreicht

hatte, und die letzte Nacht verging ihm schlaflos.

Das Bild dieser Ruinen blieb ihm sein Lebenlang

unausloschlich, sie waren fiur ihn das Juwel von

allem, was er gesehen.

Vierthalb Wochen verweilte er unter ihnen,
in einer Wiistenei, und in dieser Zeit arbeitete
er ununterbrochen’ die Trimmer zu messen und
abzuzeichnen. Die hoch an den Mauern stehen-
den Inschriften waren nur dann deutlich zu er-
kennen, wenn die Sonne sie beschien; da nun
in dieser Luft der harte urspriinglich polirte
schwarze Marmor nicht verwittert, so wurden seine
Augen, schon von der ununterbrochenen Arbeit
dusserst angegriffen, sehr gefihrlich entziindet;
und diess, so wie der Tod seines armenischen
Bedienten, néthigte ihn, hochst widerstrebend das
alte - persische Heiligthum zu verlassen, ohne es
durch Abzeichnungen erschopft zu haben.

Bonn am Rhein, im Mai 1836.

Der Verfasser.
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[ . Einleitung.

Das Linder ~ Gebiet, welches der Lauf des
Tigris,' und, wo beide Flisse sich nihern, der
des Euphrats im Westen, der Persische Meerbu-
sen im Siuden, die grosse Salzwiiste im Osten,
und der Gebirgs-Zug, dessen Mittelpunkt der
hohe Demavend ist, im Norden umgrinzen, ist
die Heimath der urweltlichen Monarchien der
Assyrer, Babylonier, Meder und der, die vor ihnen
herrschenden Volker iberwaltigenden Perser. Es
ist zugleich die Heimath einer eigenthiimlichen
Gattung von Schrift, die es bei uns iblich ge-
worden ist, Keilschrift zu nennen, und die
schon durch die Oertlichkeit ibres Vorkommens
einen Zusammenhang mit jenen Weltreichen an-
zusprechen scheint. Thre Elemente, keilformige
Striche und Winkelhaken, finden sich auf alten
Denkmalen am See Wan, in der Nihe Hamadans,
also Ecbatanas, in den Ruinen Babylons ynd an
den Pallisten Persepolis wieder, nur auf verschie-
dene Weise zu Zeichen fur Buchstaben oder Syl-
ben verkniipft. Ausserhalb jener Grinzen erscheint
sie nur als ein mit der weitgreifenden Herrschaft

1
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der Achimeniden einherziehender Fremdling, wie
auf der Landenge, die Asien von Africa trennt.
Geographisch stellt sich also das Gebiet dieser
Schrift in die Mitte zwischen die Semitischen
Alphabete des westlichern und die Indischen des
ostlichern Asiens; andere alphabetische Schrift-
arten kennt das alte Asien nicht und die asiati-
sche Paldographie wird erst durch die Entdeckung
der Keilschrift vollstindig.

In eben dieser Schrift war gewiss auch die
Inschrift, die Darius am Bosporus auf die Denk-
siule des Scythischen Feldzugs hatte setzen lassen
uad die Herodot noch sah.*) Er nenat sie Assy-
risch uond diesen Namen brauchen auch sonst
die Alten, wean sie von Inschriften reden, die
mit Gewissheit hieher gezihit werden kionnen.

In unserer Zeit, wo man mit so vielem Eifer
jede Gattung von Ueberbleibseln des Alterthums
zu sammeln und ru deuten sich bemiiht, konnte
es nicht ausbleiben, dass man die Aufmerksam-
keit auch diesen Inschriften zuwendete. Es hatte
gewiss einen grossen Reiz, Monumente za verste-
hen, die unter den Augen von Kénigen errichtet
seyn konnten, deren Namen an Salamis und Ma-
rathon erinnera, und die durch Aeschylus und
Herodot in der Poesie und Geschichte fiir immer
heimisch geworden sind, nicht zu reden von den-
jenigen Inschriften, die der halb fabelhaften Ge- .
schichte der Assyrer und Meder angehéren moch-

P ety e e

*) IV. 87,
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ten, wie die von Ecbatana nnd dem See ‘Wan.
Abgeschen voa .dem miiglichen Inhadt Lkomnte
man gewiss seym, dass die gelungene Entriffernng
uns mit Sprachen bekannt machen wiirde, voa
denen nns sonst nichts iiberliefert avorden ist.
Dean maa war bald dahin gekommen, mehrece
Gattungen dieser Schrift zu uaterscheidea.

Es ist nicht die Absicht, hier die Geschichte
dieser Bemiithungen zn erziblean; hier geniigt os
2u sagen, dass von der einfachsten Gattmng Hr.
Grotefend ein Alphabet anfgestellt hat, nachdem
es ihm gelungen war, die Namen Xerxas mnd
Darius in den Iaschriften von Persepolis zu ent-
decken. Diese Entdeckung ist gewiss eine der
schonsten, die auf dem Gebiete der Paldographie
gemacht werden kénnen pad wird ihrem Urher
ber einen bleibenden Namen unter denen sichern,
die dureh Scharfsinn upd eine glickliche Gabe
der Divination die Grinzen der .alt- asiatischea
Philologie erweitert habea. :

Es war wiel zu wissen, dass wir, :wcnisuem
in der einfacheven Schriftart, ein Alphabet vor
uas hatten, uad eine so sichere Grundlage der
weitern Entzifferung zu besitzen, als historisch
bekannate Namen. Xerxes, Darius, Hystaspes sind
sicher mit diesem Alphabete erkanat; wir lesen
damit ein Wort, welches Konig, ein anderes,
welches Linder bedeuten muss; die grammatis
sche Form aber, die beiden gegebea wird, er-
scheint jedem Kenner des Zends uand Sanskrits
befremdlich.
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Dieses ist nun aber auch alles, was, mit jenem
Alphabete gelesen, an bekannte.und verstindliche
Worte erinnert. Wollen wir es weiter anwen-
den, so erhalten wir unbekannte VYorter, ver-
dichtig erscheinende grammatische Formen, ja
oft. Sylben, die geradezu unaussprechbar sind,
wenn .nicht Fehler der Abschrift angenommen
werden; ein bedenkliches Mittel bei der augen-
.scheinlichen gewissenhaften Treue Niebubr's, zu-
mal wenn seine Abschriften mit denen eines spii-
tern Reisenden, Sir Robert Ker Porter’s, genam
ibereinstimmen. o

Ich frage jeden, der die Probe angestellt hat
und die Kenntnisse besass, .sie gehorig anstellen
zu konnen, ob in den eben ausgesprochenen Be-
. hauptungen die geringste Uebertreibung ist.

Ist jenes Alphabet demnach richtig, so hat
die Entzifferung uns bis jetzt keinen grossen Anf-
schluss. itber das Einzelne des Inhalts von jenen
Inschriften gebracht, nnd die Sprache muss noch
gefunden werden, die uns das Verstindniss 6ffnet.

Eine wiedérholte Untersuchung hat mich
iiberzeugt, dass das bisherige Alphabet nur halb
richtig ist, dass die Inschrifien uns die Mittel
darbieten, ein richtigeres zu finden, und dass,
damit gelesen, der Inhalt sich aus der Kenntniss
des Zends und Sanskrits grosstentheils von selbst
ergiebt.

Dieses darzuthun ist der Zweck der folgen-
den Ahhandlung. :

Sie bezweckt nicht, die verschiedenen Denk-



male der Keilschrift, die Fundorte der Inschrif-
ten aufzuzihlen oder die Unterschiede ihrer Gat-
tungen nachzuweisen; sie will blos die Entziffe-
rung der einfachsten Gattung vervollstindigen
und den Inhalt der Inschriften. darlegen; nicht
- den ganzen Gegenstand erschopfen, sondern das
. enger gezogene Gebiet genauer und methodischer
- durchforschen. ‘Ich ‘hoffe dadurch zugleich eine
tiichtigere Grundlage fiir die Entwirrung der
uibrigen verschlungenern Schriftsysteme zu ge-
winnpen. '

" Was uber die Keilschrift im Allgemeinen bis
jetzt sicheres oder wahrscheinliches ausgemittelt
worden ist, verdanken wir in'der That haupt-
sichlich Hrn. Grotefend. Seine unten angefiihrte
Abhandlung iiberhebt mich der Miihe, eine all-
gemeine Einleitung itber die ganze Frage voran-
zuschicken und weist zugleich auf andere, theils
eigene, theils fremde Behandlungen des Gegen-
standes hin. *)

¥ Ueber die Erklirung der Keilschriften und besonders
der Inschriften von Persepolis, eine Beilage zu Hee-
ren’s Ideen. Ich benutze die Ausgebe Gott. 1824,
Ideen 1ster Thl 2te Abthlg. Histor. Werke t1ter Thi
S. 325,

Nachricht von spiter entdeckten noch nicht co-
pirten Inschriften findet sich in den Reisen Sir Robert
Ker Porter’s in Persien. Thl, I. S. 524. 570, 655.
679, Thl IL S, 120. 157. 414. Die Reise unseres
ungliicklichen Landsmannes, Professor Schulz aus
Giessen, wird deren bald viele neue hinzufiigen.



Um dér folgenden Untersuchung die ihr
nothige Freiheit zu sichern, muss ich zuerst die
Basis priifen, auf welcher Hr. Grotefend sein Al-
phabet ertichtet hat. Viren seine Fundamente
unnerschirtterlich, so hitten wir keine andere Auf-
gabe, als die mit diesem Alphabete gelesenen In-
schriften nach Moglichkeit zu erklazren. Sind sie
es abet nicht, missen Wwir uns zuerst nach Mit-
teln umeehen, um ein berichtigtes Alphabet an
die Stelle setzen zu kinnen.

Ich hoffe, diese Kritik ist auf eine Weise
abgefasst, dass die Verdiénste eines geschitzten
Vorgingers keineswegs verkleinert worden sind.
leh will sein Fortsetzer, nichit skin Gegner seyn.
_ Ich unterscheide zuerst zwischen dem, welches
in dem frithern Alphabete sicher ist, und dem,
welches ich glanbe verwerfen oder wenigstens
vorliufig bezweifeln zu missen; welches auf nichts
gestiitzt ist, als eine Meinung, die einer andern
gegenitber sich nur durch Griinde und Beweise
behaupten lisst.

Da nicht mehr bezweifelt wird, dass die Ko-
nigsnamen richtig gelesen worden sind, so folgt
von selbst, dass der Werth der in ihnen enthal-
"tenen Buchstaben im Ganzen richtig bestimmt
ist; ich sage, im Ganzen, um der spiitern Unter-
suchung das Recht einer schirfern Fassung der
Bestimmungen nicht abzuschneiden. Das Bediirf-
niss der schirfern Bestimmung entsteht aber erst
mit der fortschreitenden Entzifferung und ob z
B. Darius mit einem d oder d' (dh) geschrieben
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ist, ist eine Frage, woriiber wir eine andere An-
sicht, als unser Vorginger haben konnen, ohne
dass sein Verdienst, den Buchstaben zuerst rich-
tig bestimmt zu haben, dadurch bezweifelt wird.
Ich boffe in der That zeigen zu konnen, dass
beinahe nur in solchen schirfern Umschreibun-
gen der Laute bei jenem Namen gefehlt worden ist.

Was ich fr angreifbar, fiir theils irrig, theils
nicht hinlinglich begriindet balte, sind die Be-
stimmungen der ubrigen Buchstaben.

Auf welche Weise Hr. Grotefend verfubr,
um diesen Buchstaben ihre Geltung zu finden,
hat er micht im Einzelnen dargelegt. Ich finde
nur eine allgemeine Bemerkung dariiber; wir
wollen sehen, ob uns diese geniigen kann.

Hr. Grotefend sagt & a. O. S. 352: ,,Von
der Art, wie ich nach und nach die Bedeutung
aller ubrigen Charaktere herauszubringen ver-
suchte, brauche ich nichts zu sagen, indem es aus
dem Bisherigen genug erhellt, dass ich in allem
vernunftmissig und ohne Willkibhr zu Werke
ging, und dass meine Entzifferung nicht den Vor-
wurf eines blinden Zufalls verdient, welchen mir
einige Anhinger meiner Gegner haben aufbiir-
den wollen” '

Bei .den Konigsnamen hatte er eine Richt-
schour an der bekanuten Form der Namen selbst;
hier galt es nur, die Form des Namens zu fin-
den, in die sich die Charaktere fiigien. Ich habe
schon gesagt, dass ich hier wenig zu erinnern

habe. Hatte er aber bei den tibrigen Wortern
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eine solche Richischnur? Nein! er wusste nicht
was herausgelesen werden sollte, kannte nicht
im voraus die Worter, auf welche die Zeichen
passen sollten. Worin kann denn das vernunfi-
- miissige Verfahren bestanden haben? Doch wohl
nur darin, dass er suchte das Unbekannte durch
das schon Bekannte zu finden, dass er VWorter
aufsuchte, in welchen die bekannten Buchstaben
neben den noch unbekannten auf solche Weise
gemischt vorkamen, dass sich diese durch jene
bestimmen liessen. ~
Ich bestreite nun ganz und gar nicht, dass
Hr. Grotefend sich auf diese YWeise bemiiht hat,
vernunftgemiss zu verfahren; aber ich liugne,
dass die Mittel, deren er sich bedienen konnte,
um so zu verfahren, der Art waren, dass er da-
durch zu sichern Ergebnissen gelangen konnte,
Ich kann mir nur drei Wege denken, die er
_einschlagen konnte, um mit Hiilfe der schon be-
kannten Buchstaben die Geltung der noch unbe-
stimmten Zeichen zu finden. Ich werde jedes
dieser drei Hiulfsmittel priifen.

Erstens die Figur der Buchsiaben.

‘Wiren die drei Grundziige der Keilschrift, der
Winkelhaken, der senkrechte und der Quer-Keil
immer so angewendet, dass bei der Bildung der
Buchstaben aus ihnen, jedem Elemente eine iden-
tische oder dhnliche Bedeutung verbliebe, so wire
die Moglichkeit vorhanden, aus der blossen Form
der Buchstaben ihre Geltung zu errathen. Zum
Beispiel. Der Winkelhaken hedeute einen Hauch,
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dann wiren alle adspirirten Buchstaben aus dem
Vorhandenseyn des Winkelbakens in ihnen er-
kennbar; oder .der senkrechte Strich bedeute
einen Zischlaut. Aber schon die beiden im Na-
~ men des Hystaspes vorkommenden Zischlaute (s
" und ¢) beweisen, dass dieses Princip entweder
gar nicht oder wenigstens nicht so wahrnehmbar
in der Keilschrift ist, dass dadurch die Geltung
der Zeichen aus ihrer Figur zu folgern ist.

Oder das Keil-Alphabet besisse eine solche
Achnlichkeit mit einem andern bekannten, dass
die Vergleichung beider uns die gewiinschte
Aufklirung gibe. Das einzige, an welches man
hiebei denken konnte, wire das Zend- Alpha-
bet. Aber der fliichtigste Anblick belehrt, dass
.eine solche Aehnlichkeit beider in der Form der
Buychstaben gar nicht vorkommt; es lisst sich
hochstens das & der Keilschrift mit -dem drei-
strichigen 4 des Zends zusammenhalten. Ich rede
nur von dusserer Aehnlichkeit, die erst gefunden
seyn muss, ehe von der innern, der Anzahl und
den Unterscheidungen der Laute die Rede seyn
kann. Als Entzifferungs-Mittel ist das Zend-Al-
phabet nicht brauchbar.

Ich komme auf das zweite, die Sprache.

Wire die Sprache, worin die Inschriften ge-
schrieben sind, oder eine nahe verwandte bekannt
gewesen, so wire mit Hulfe von vierzehn entazif-
ferten Buchstaben (so viele enthalten die Konigs-
Namen) ohne Zweifel der Rest zu entdecken ge-
wesen. Es wird jeder Sprachforscher eine solche
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Wette eingehen, vorausgesetzt, dass die Inschrif-
ten genau und fehlerfrei copirt, die Buchstaben
unterscheidbar geschrieben seyen. Aber die Spra-
che muss ibm geliufig seyn, und hier war sie
ganz unbekannt.

Nun stand aber diese eirffachste Gattung von
Keilschrift immer iiber den beiden andern; Da-
rius und Xerxes werden nur die Sprache ihres
Volkes iiber die andern ihrer grossen Monarchie
gestellt haben; man nahm also an, dieses sey
Altpersisch. Gewm mit Recht. Dieses ist aber
ganz unbekannt, und wir besitzen darin eben
nur diese Iuschriften. Das Neu-Persische za Hirlfe
nehmen zu wollen, wird jetzt keinem griindlichen
Sprachforscher einfallen, ich wiisste nur einen;
" dem ich eine solche Verkehrtheit zutraue, und
gewiss ist dieses micht Hr. Grotefend. Er nahm
seine Zuflucht zum Zend und gewiss auch die-
ses mit Recht. Da dieses nun im &stlichen Per-
sien za Hause gewesen seyn muss (dieses liesse
sich aus dem geographischen Capitel des Vendi-
dad *) schliessen; es ist jetzt nach Burnouf’s schs-
nen Untersuchungen **) nicht mehr zweifelhaft)
so wire eine Sprache gefunden, die in aller
Wahrscheinlichkeit die unbekannte Altpersische
ersetzen konnte. .

Ich werde mich eben dieses Hiilfsmittels nicht
sowohl zur Entzifferung des Alphabets, als zur

*) Fargard, I
..) Ya(;na. Not. P XCIIL



Erklérung der Weérter bedienen. Hr. Grotefend
hat nun dasselbé getban; wie kann ich denn
seine Resultate bestreiten?

Weil ich bebaupte, dass erstens die Art,
wie ithm das Zend bekannt war, zweitens die Art,
wie er dessen Verhiltniss zam Altpersischen auf-.
fasste, ihn irre leiten musste.

Ich fange mit dem zweiten an. Hr. Grote-
fend nimwmt Identitit, nicht dialektische Ver-
wandtschaft des Zends und Altpersischen an. ,,Mir
geniigt,” sagt er S. 354, ,unbezweifelbar gezeigt zu
haben, dass Zend die Sprache der Inschriften von
der ersten Gattung sey.” Wennmer in dem Worte,
welcheserdahutschdo liesst und mit ,,der Li n-
der”’ ubersetzt, diesen unbezweifelbaren Beweis
findes, so ist ér genuigsamer, als billig ist. Die
Zendform ist darighundm oder daqyundm.
‘Dieses Wort bildet aber seinen besten Beweis fur
den Satz und ich will mich nicht des leichten
Vortheils bedienen, mit seinem Alphabete anderve
Wearter zu lesen, die eher alles andere als Zend seyn
konnen. Hitte er gesagt, diese Sprache sey ein
Dialect des Ze¢nds, a0 wire e¢in wahrscheinlicher
Beweis in dem WVorte, obwohl diese Endung des
Genitiv Pluralis nichts analoges hat in dem gan-
zen Gebiete der Sprachen, die zur Familie des
Zends gehoren.

Es konute scheinen, als ob diese Unterscheidung
zwischen Identitit and Verwandtschaft eine leere
Wortklauberei sey, dasselbe Wort wird aber reigen,
dass dem nicht s sey. Lesen wir dafir dahandm,
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so haben wir eine Form, die sich sogleich als
dcht darstellt, aber zugleich als dialektisch vom
Zend unterschieden. Die Endung hat ein langes
4 vor m, wie das Sanskrit, nicht das nasalirende
a des Zends. Das Thema. des Wortes hat ebenso
“eine dialektische Abweichung vom Zend, es fehlt
das diesem eigenthiimliche n'g vor %, welches dem
Indischen s entspricht. Wir wiirden aber durch
die Annahme der Identitit verfithrt werden, fiir
das % ein ¢y oder n'gh in dem Worte zu suchen,
um eine Gleichheit der Form herauszukiinsteln,
die weder vorhanden, noch erforderlich ist, wenn
‘wir das Verhiltniss richtig ansehen.

Es giebt ohnehin ein ausdriickliches Zeugniss
der Geschichte iitber das Verhiltniss der alten
Sprachen Persiens zu einander. Strabo sagt XV.
p- 734 (Ariana §. 8. ed. Tzsch.): ,'Emsxveiveras
02 Tovvoua i 'Aplaviic uéxpt pfpovs Tivos xai Ilep-
o6y, xal Mydwy, xal Tt TGy 7p05 dpxvoy Baxspiay,
xal Zoydiavdy: eiot ydp mag xal éudyreTror mapk
wixpay.” Diese Nachricht ist ohne Zweifel aus
einem Geschichtschreiber der Macedonischen Zeit
und gilt unbedenklich fiir die Periode der Achi-
meniden, so gut wie die ihnliche von der Kar
manischen Sprache aus Nearch; p. 727. § 14.
Néapyos 0¢ Ta wAsiora iy xal Tiy Sidhextoy TGY
Kapuavivdy Ilepowxd Te xal Mnduxc eipnxe.

Es steht also durch ein ausdriickliches Zeug-
niss fest, dass in den Gegenden, denen wir zu-
nichst ded Namen Iran beilegen konnen, ehemals
zwei nahe verwandte, jedoch dialektisch verschie-
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dene Hauptsprachen herrschten: die Medisch-
Persische, woza die der Karmaniten gehorte, und
die Sogdisch - Baktrische. In.der letzten miissen
wir das Zend, in der ersten die Sprache unserer
Inschriften suchen.

Das Zend hat unter andern Eigenthiumlich-
keiten besonders die der Epenthese der kurzen Vo-
cale i und u, vorziglich des i Ist dieses aber
auch far das Altpersische anzunebmen? Aus der
Voraussetzung der Identitit wirde dieses fol-
gen; allein das Gesetz dieser Epenthese ware
auch mit einem falschen Alphabetc in unsern
Inschriften zu entdecken und es zeigt sich keine
Spur davon. Weil man aber den Vocal - Reich-
thum des Zends wiederfinden zu miissen glaubte,
hatte man mehr als Einen Keil-Consonanten in
einen Vocal verwandelt. Daher nannte ich die
vorausgesetzte Identitit des Zends und Altpersi-
schen irre leitend. Man lasse im Zend die Epen-
thesen weg und sage pati fur paiti, uti far uit,
hdti fur hditi (Sihatis steht oft in den Inschrif-
ten), und es ist nicht vocalreicher, als manche
andere Sprache.

Der andere Grund, warum das Zend ein tri-
gerischer Leitstern seyn musste, ist dieser. Es
war damals auf eine Weise mitgetheilt, die irre
fuhren musste: Viele Buchstaben waren von
Anquetil falsch bestimmt und verwechselt, die
Formen sebr mangelbaft und irrig angegehen.
Nach Burnouf’s und Bopp’s Arbeiten ist dieses
eine Thatsache, die keiner Erorterung bedarf.
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Hr. Grotefend hitte nie eine Form, wie dahu-
eschdo, aufgestellt, hitte er das Zend gekannt, wie
wir es jetzt kennea. Es trifft ihn aber deswegen
kein Vorwurf, er konnte aur benujzen, was ihm
zuginglich war.

Es geht aber zugleich hervor, dass das zweite
Hiilfsmittel, das ihm zn Gebote stand, keineswe-
ges, bei allem veraunftmissigen Verfahren, vor
Irrthum sicherte, dass es ihn im Gegentheil theil-
weise irve fihren musste. Es war ein brauch-
bares Werkreug, welches aber theils im Unstande
war, theils falsch von ihm gehandhabt warde.

Da er nun den dritten Weg, den. ich sogleich
angeben werde, gar nicht eimschlug, so haben
mir dargethan, dass seine Bestimmunngen eines
grossen Theils:der Keil-Buchstabeun auf ksiner sehr
sicheren Basis rubens; ich will ibm Xein unver.-
nunftmiissiges oder willkiihrliches Verfahren anf-
blirden, aber ich drebe seinen Satz um wnd sage,
dass es .ein blinder Zufall gewesen, wenn er alles
riobtig getroffen hitte.

Wir werden uns also erlauben, vou seinem
Alphabete nur das fir richtig zu helten, wafiir
wir Griinde .der Bestitigung anfithren kénnen
und umbedenklich dawon abweichen, wenn wir
uns dazu berechtigt fihlen, indem wir weniger
triigerische Halfsmittel anwemnden. Der Macht~
spruch, dass mights willkixhrlich angenommen sey,
darf uns nicht hiadern, die Untersuchung ven
neuem ansustellen. .

Man wird mir zugehen, dass Eigennamen, die
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uns ebenso bekannt sind, wie die des Darius und
Xerxes, ein vortrefiliches Mittel der weiteren Ent-
zifferung darbieten wiirden, wenn es gelinge,
solche in diesen Inschriften zu entdecken. Es ist
dieses das dritte der Hiulfsmittel, die ich oben
aunfzihlte, _

Herodot*) giebt an, dass Darius auf die Siu-
len, die er am Bosporus zam Andenken an seinen
Scythischen Feldzug errichten liess, in Griechi-
scher und Assyrischer Schrift die Namen der ihn
begleitenden Volker hatte eingraben lassen. ‘Da
wir nun Darstellungen tribut-bringender Volker
an den Pallisten, woher die Ioschriften kommen,
erkennen, so lag es nahe, ein solches Volkerver-
zeichniss hier zu suchen. Ich suchte also mit
Hiilfe der sicher entzifferten Buchstaben des Gro-
tefend’schen Alphabets die grossern Inschrifien
durch und entdeckte bald ein solches in der Nie-
bubr’schen Inschrift I

Aus der Untersuchung dieser Namen ergab
sich bald die Geltung beinahe aller noch unbe-
kannten Zeichen. Man wird sehen, dass die Ord-
nung, worin die Volker aufgezihlt sind, so genau
mit ibrer geographischen Lage iibereinstimmt,
dass ihre Namen so gut den auns Herodot und
dem Zendavesta bekannten entsprechen, endlich,
dass die Worter, die wir snit dem so gewonnenen
Alphabet lesen, in ihrer Form eine zwar eigen-
thiimliche aber aus dem Zend so leicht zu begrei-

) IV. 87,
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fende Grammatik zeigen, dass wir es wagen diir«
fen, unserm berichtigten Alphabete eine mehr als
voritbergehende Dauer zu versprechen.

Ich lege das Ergebniss dieser Untersuchungen
hiermit der gelehrten Welt vor und muss es
abwarten, ob mein Entzifferungs - Versuch die
Probe der Kritik wird bestehen kénnen.

Man wird finden, dass die Aenderungen, die
ich in dem frithern Alphabet mache, theils dea
‘Werth der einzelnen Charaktere betreffen, theils
das Wesen der Schrift selbst. Die letztere ist na-
tarlich die wichtigere und greift so sehr in das
Wesen des Alphabets ein, dass' dadurch ein ganz
anderes System des Lesens aufgestellt wird.. Ich
glaube nimlich erwiesen zu haben, dass d=r Vo-
cal ¢ nur initial, in der Mitte nur vor 2 und
vor andern Vocalen ausdriicklich durch ein
Schriftzeichen geschrieben, allen Consonanten da-
gegen inhirirt, wenn er nicht durch ein anderes
Vocalzeichen ausgeschlossen wird. Also ein Sy-
stem, welches grosse Aehnlickeit mit dem der In-
dischen Alphabete hat. Wie ich zu dieser In-
duction gelange, kann ich erst spiter zeigen. Hier
nur vorldufig so viel, dass Worter, wie gprd (I
Z.12.), auch nach dem Grotefend’schen Alphabete
nur Consonanten enthalten. Er wird also in sol-
chen Fillen entweder mein System zugeben miis-
sen, oder Fehler annehmen: eine Annahme, die
kaum zulissig ist, da zwei unabhingige Copisten,
Niebuhr und Porter, dasselbe geben und zwar
nicht in jenem Worte allein, sondern in einer
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Menge. 'Die Fehler miissten also den urspriing-.
lichen Steinhauern zugeschrieben werden., . was
noch unzulissiger ist.

Es hiitte diese Eigenthiimlichkeit sich auch
" ohne Kenntniss des vollstindigen Alphabets.ent-
decken lassen kénnen; aber gerade die drei Namen
Xerxes, Darius, Hystaspes boten kein deutliches
Beispiel des Systems dar, weil theils andere Vocale
als a in den Sylben waren (u, i, u), theils h und
ein anderer Vocal folgte (in vistd¢paha, dar-
hawaus), theils die Aussprache das a nicht un-
abweisbar fordert (dirhawus und darhwus').
Es ist das Ei des Columbus.

Ich habe bis jetzt keine Erwihnung der Arbei-
ten des Herrn St. Martin gethan; er hat einiges
in dem frithern Alphabete und auch dieses nur
Einmal mit Recht geindert, ohne im Wesentlichen
weiter zu kommen. Aus seinen Abhandlungen
besitzen wir. nur Auseiige ¥); ihr vollstindiger Ab-
druck steht in der Gesammtausgabe seiner Werke
zu erwarten. Sein Alphabet hat unser verstorbe-
ner Landsmann Klaproth berichtigt herausgegeben
und zwar naeh seiner Weise mit nicht geringer
Zuversicht angepriesen ¥¥). Hr. St. Martin selbst
giebt uns eine grosse Zuriistung von allgemeinen
einleitenden Erorterungen und macht nicht un-
deutlich Anspriiche auf eine tiefere Kenntniss des
Zends, als damals vorhanden war. VWenn die

*) Im Journ. Asiat. Tom, II. ,
**) Apercu de Porigine des diverses écritures de I'ancien
monde. Paris 1832. p. 62,

2
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Worter also wo méglich noch unzendischer wer-
den, als sie vorher waren, hat es nicht’dieselbe
Entschuldigung. Auch er iiberhiuft sie mit Vo-
calen und wirft verschiedene Buchstaben zusam-
men, als Varianten eines und desselben. Lob ver-
dient, dass er sich bescheidet, einige Zeichen als
unentziffert hinzustellen. .

Mit grosserer Kenntniss des Zends ausgeriistet
musste der eifrige und sinnreiche Sprachforscher
Rask leicht entdecken, dass einigesin dem frithern
. Alphabete nicht richtig sey. Die wenigen Bemer-
kungen, die er dariiber mittheilt, zeugen von rich-
tiger Einsicht in die Sache und hitte er sich ernst-
hafter, als der Fall gewesen zu seyn scheint, da-
mit beschiftigt, zweifele ich nicht, dass er weit
mehr Neuerungen vorgeschlagen hitte. Ihm ver-
danken wir die Kenntniss zweier wichtigen Buch-
staben *).

Ueber die Ordnung, die ich befolge, habe
ich nur einiges zu bemerken. Um die Griinde,
die mir bei der Bestimmung eines Buchstabens
von Gewicht schienen, so viel wie moglich bei-
sammen zu haben, und ,um Wiederhohlungen zu
vermeiden, habe ich einzelne Theile der urspriing-
lichen Untersuchung umgestellt. Eine ganz syste-
matische Anordnung hitte einige Vorziige gehabt,
. wiirde aber der Abhandlung ihren genetischen
Charakter genommen haben; ich wiinschte, dass
der Leser mit mir Schritt vor Schritt von dem

*) Jonrn, Asiat, Tom, II. p, 152.
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Bekannten auf dic Entdeckung des Unbekannten .
geleitet werden sollte. Auch habe ich iiberall ge- -
sucht, das Zweifelbafte. von dem Sichern zu un-
terscheiden und ‘meine eigene Unwissenheit ‘nicht .
verschwiegen, wo ich nicht eine hinreichende Ge-
wiihrschaft fiir eine Meinung zu haben glaubte.
Auf einem so neuen Gebiete alles mit Einem
Wurfe gewinnen zu wollen, ist ein sicheres Zei-
chen, noch weit vom Ziele zu seyn. .

Die Erklirung der Inschriften war eine noth-
wendige Zugabe; eine Entzifferung erhilt doch
immer .ihre beste Bestitigung, wenn wir durch sie
etwas verstindliches herauslesen.. Auch darf ich
sagen, dass ich durch die Sicherheit, womit ein-
zelne Inschriften sich erkliren liessen, selbst iber-
rascht war. Anderes muss hier noch der Zukunft
iiberlassen bleiben; die fortschreitende Erkenntniss
des Zends und neue Inschriften, die hier einzeln
vorkommende Worter in einer aufhellenden Um-
gebung zeigen, werden dazu beitragen.

Die Inschriften, die ich behandele, sind zu-
erst die Niebuhr'schen dieser Gattung der Keil-
schrift; bei ihbm A. B. G. H. I. ¥). Von seinen
A. H. L. hat Sir Robert K. Porter ebenfalls Ab-
schriften gegeben, ich fithre sie mit denselben
Slglen an ¥%),

Die grosse lnschnft bei Le Brun #2) No. 131.

*) N.s. Reise 2ter Thl. Kopenh. 1778, Tab. XXIV, XXXI,

*) Travels L. tab. 44 (=A.) tab. 55. a. (=H.) 55. b. (= L)

_**) Voyages par Corneille Le Brun, etc. Amsterdam 1718.
fol. Tom, IL p. 272.
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ist wichtig und leicht herzustellen mit Hilfe der
ibrigen. 'Was er sonst giebt, sind Bruchstiicke,
die sehr bedauern lassen, dass sie nicht vollstin-
dig und gehorig copirt worden sind. Ich be-
zeichne die grosse mit L. B., die Bruchsticke mit
ihren Nummern.

Was Chardin und Kaempfer geben, hat
gegenwirtig gar keinen Werth und ich liess beide
bei Seite.

Eine neue Inschrift, die von Murghab, hat
Porter am besten copirt; ich benutze also seine
Abschrift (M.). Die der Pariser Vase (P.), so wie
die mangelhaft copirte von Suez bei Denon haben
nichts eigenes sonst nicht Bekanntes. Ich habe
diese also nur nebenbei beriihrt. Andere Inschrif-
ten dieser Gattung einfacher Keilschrift sind mir
nicht zuginglich.

Ich habe mich noch iiber die Art zu erkli-
ren, wie ich die verschiedenen Abschriften in Be-
zug auf ihre Genauigkeit gegen einander schiitze.
Le Brun lisst so gewodhulich von zwei oder drei
kleinen Querkeilen einen weg, dass dadurch eine
bestindige Verwechselung verschiedener Buchsta-
ben entsteht, die fliichtigste Vergleichung identi-
scher Reihen von Zeichen bei ihm und Niebuhr
oder Porter zeigt dieses; auch lisst er manchmal
von einem Winkelhaken die Hilfte weg, so dass
daraus ein schriger Keil wird; und dhnliche Feh-
ler. Er war also zur Begriindung des Alphabets
gar nicht zu brauchen, ja er scheint Hrn. Grote-
fend misstrauischer gegen Niebuhr gemacht zu
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haben, als recht und billig ist. Denn dieser ist
zum Bewuadern genau und sorgfiltig. Er belehrt
uns ausdriicklich (1I. 134.), dass die Buchstaben
sehr genau von einander unterschieden sind und
beobachtet dieses stets in seinen Abschriften, wih-
rend, wie er mit vollem Recht bemerkt, seins
Vorginger - dieses vernachléssigten. Er hat dadurch
die Untersuchung sebr erleichtert. Kleine Ver-
wechselungen der Striche sind hochst selten bei
ihm wahrzunehmen und wunser Alphabet wird
ihn so ziemlich von den sphalmata freisprechen,
die man ihm hat aufbiirden wollen. Er muss
noch besonders gelobt werden, weil er genau die
Liicken nebst den in ihnen noch sichtbarea Zigen
angegeben hat. Mehr als einmal ist es dadurch
mdglich, das halberloschene Zeichen herzustellen.
Ich betrachte ihn demnach als meinen Ilauptge-
wihrsmann, von dem ich nicht ohne dringende
Grinde abweiche.

Sir Robert fibertraf den Niebuhr bedeutend
als Zeichner; auch als Abschreiber bemiihté er sich
treu zu sein und im Ganzen ist es ihm auch ge-
lungen. Doch hat das Gewirre der Keile und die
schimmernde Glitte des Marmors ihm mebhr als
dem Niebuhr die Augen geblendet. Es ist ein .
Gliick, dass er uns gerade die drei grossern In-
schriften Niebuhrs aufs neue gegeben hat; was wir
an neuem Stoffe verlieren, gewinnen wir an der
Authenticitit der Abschriften. Es sind ohne Zwei-
fel die identischen Originale, die er abschrieb;
die Abtheilung der Zeilen, auch die Liicken tref-
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fen zusammen; nur sind diese bei Porter grisser

und hiufiger; die schadhaften Ziige waren seit

Niebulirs Zeit noch mehr verwittert. Ich vermisse

- bei Porter die scharfe Trennung der einzelnen

Buchstaben in dem Grade, wie esNiebuhr beobach~-
tet hat, und hie und da ist eine gleichgiltige Be-

handlung der Liicken; er lisst einen schadhaften

Buchstaben lieber ganz aus.

" Wenn uns ein neuer Niebuhr oder Porter
doch die grossen Inschriften von Hamadan, Bisi-
tin und den Konigsgribern zufiihrte oder wenig-
stens die noch nicht copirten von Persepolis. Es
-wird da gewiss noch ein Verzeichniss der Vélker
diesseits des Euphrats vorhanden seyn; von einer
interessanten Inschrift des Darius giebt uns Le
Brun nur eine Zeile.

Ich setze als bekannt voraus, dass diese Schrift
von der Linken zur Rechten gelesen wird, und
dass der kiirzere schrige Keil der Worttheiler ist,
dessen Stelle in der Zendschrift der Punct ver-
tritt. Auch muss ich einige Vertrautheit mit den

' neuesten Untersuchungen itber dasZend und des-
sen Verhiltniss zum Sanskrit voraussetzen; solche
Untersuchungen hier anzustellen, wire nur sté-
rend gewesen. Von den dahin einschlagenden

~'Werken ist mir meines verehrten Freundes Bur-
nouf Commentar zum Yagna eine Fundgmbé der
schitzbarsten Aufklirungen gewesen.
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S 2. Die Namen Xerxes, Darius,
Hystaspes.

Dieser Abschnitt ist bestimmt, die in diesen
Namen vorkommenden Buchstaben. einer neuen
Priifung zu unterwerfen, weil sie die Grundlage
bilden, worauf das ganze Gebiude beruht, und
es uns daher vor allem wichtig seyn muss, so weit
moglich jeden Zweifel an der Richtigkeit ihrer
Entzifferung zu entfernen.

Ich werde mit dem Namen des Xerxes an-
fangen, weil wir dafir eine ebenso unerwartete,
als erwiinschte und unverdichtige Bestitigung er-
halten haben.

In der komghchen Antiken-Sammlung zu Parls
befindet sich auf einer alabasternen Vase eine
Keil-Inschrift nebst einer entsprechenden hiero-
glyphischen. Sie ist von Champollion*) gegeben
worden und zwar von der Rechten zur Linken
geschrieben, ich weiss nicht ob aus Versehen oder
nach dem Original. Der Name des Xerxes ist hier
ebenso geschrieben, wie in den obersten Inschrif-
ten von Persepolis. **) Die Zeichen sind folgende:
Y @ V& W BY @ fw \ Die zwei folgenden
‘Worte: =(Y(\ >J& V»Y EY V= \ kehren L. B. i0.
wieder und bedeuten, rex magnus. Hier gehen
sie uns noch nicht an; fir das | des mittlern
Wortes ist Y& herzustellen.

*) Précis etc. pL 7. no. 125, a. Auch in St, Martin’s
Abhdlg, Journ. As. 11, 67, 89.
*) G. 1. A, 6, 17,
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Das erste Zeichen hilt Grotefend fir ch, das
zweite fiir sch; ich schreibe dafiir k' und s womit
ich dieselben Laute meine. Fiir diese Geltung
spricht Folgendes:

Das Wort fir Konlg fingt mit denselben
‘beiden Zeichen an und im Zend wie im Sanskrit
haben die Worter, die wir vergleichen missen, im
Anfange ebenfalls einen Gutturalen und Sibilan-
" ten; im Zend k's in k'saéta und k'sat’ra, Konig*);
im Sanskrit &, d. h. k-s, in fr (s3f) ks, und
ksatra, Krieger, aus deren Kaste die Konige waren.
Auch in der Griechisch-Lateinischen Form Xer-
xes sind dieselben Elemente enthalten. Dass aber
das k ein adspirirtes sey, beruht auf folgenden
Griinden. Das Zend, die zunichst verwandte
Sprache, hat in dieser Verbindung ein adspirirtes
k, nicht wie das Sanskrit ein nicht adspirirtes.
Dasselbe Zeichen ist der zweite Buchstabe in dem
Worte Achaemenide, wo es die Griechen durch
x wiedergeben; endlich finden wir ein anderes
Zeichen far das nicht adspirirte k, welches auch
am Ende der Worter steht, wo das Zend ein k' °
nicht zulisst. Dieses kann erst spiter gezeigt wer-
den. Die entsprechende Hieroglyphe war Cham-
pollion sonst nicht vorgekommen.

Nicht so leicht ist die Bestimmung des Sibi-
lanten, weil dasZend nach k' sowohl s (d. h. sch)
als s setzt, und weil unsere Inschriften dass noch
nicht dargeboten haben. Der dritte oder palatale

*) Yagn, p. 370. Vend. ed. Ols. p. 14, 1.
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(¢) kommt in der Keilschrift vor urd die Wahl
bleibt also nur zwischen s und s. Burnouf be-
merkt ¥), dass die dltern Manuscripte s nach k*
vorziehen, wihrend die neuern zwischen s und s
hin und her schwanken. Fiir das s spricht ferner
das Sanskrit und auch die Hieroglyphe ist nach
Champollion wahrscheinlich s zu lesen. Gehen
wir von awei andern Gesichts-Puncten aus, las-
sen sich jedoch Grinde sowohl fir s als fir ¢
anfihren. Erstens von dem Griechischen Stellver-
treter dieses Consonanten, der nach dem r wie-
derkehrt, also durch das § vertreten wird; dieses
fubrt auf s', weil die Griechen fiir das s', was
sie nicht hatten, ein gleichsam verstirktes o, ein
£, setzen mochten. Dagegen giebt Herodot**) an,,
dass die Persischen Worter mit einem s endigten;
diese Endung ist nun g, wie mehrere Beispiele
nachher zeigen werden; also nach Herodot's Auf-
fassung ein scharfes deutsches ss, nicht sch. Oder
klang ihm das Persische sch (s) gleich o, weil
sein Obr an den Untersehied von s und s micht
gewohnt. war?

Zweitens & findet sich nach u, i, au (=90)in
Endungen, wo das Zend s hat; vor t in den Su-
perlativen, wo auch dasZend s hat; dagegen steht
% im Innern der Worter, wo das Zend s hat
(thisam L 3. = taésam, horum).

*) Yag. p. 371

*) L. 139. Die Einschrinkung, die Herodots Bebauptung
erleiden muss, scheint mir von Herrn von Schlegel
richtig dargelegt worden zu sein. Ind. Bibl. 1L 308.
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. Es geht aus diesen Zusammenstellungen nicht
klar hervor, welche Aussprache dem ¢ beizulegen
sey, ob die des s' oder s; sicher und uns wich-
tiger ist jedoch, dass das Altpersische ¢ zum Theil
anders gebraucht wird, als das Zendische & und

8. Vollstindig wird man dieses erst erfahren, wenn . -

wir in der Keilschrift entweder das dritte s ent-
decken oder auch, dass es nicht darin vorhanden
war.

Das fiinfie Zeichen ist das dritte im Namen
des Darius, also r; so lisst sich auch die Hiero-
glyphe lesen ¥). Wir stimmen also auch hier mit
Grotefend; wenn aber dieser Gelehrte annimmt,
dass &Y nur ein Schreibfehler sey fir EY od. r,
so ist dieses gleich ein Beispiel von dem Unheil,
welches Le Brun angestiftet hat. Bei ihm ist aller-
dings beinahe immer das EY auf ZY herabgesetzt;
bei Niebuhr und Porter werden aber beide Buch-
staben sehr genau unterschieden.

Das vierte und siebente Zeichen ist dasselbe,
Grotefend giebt bald é, bald 4 dafir. Wer das
Zend und Sanskrit kennt, wird nicht zngeben,
dass & als Linge von a mit é als Guna von i ver-
wechselt werde. 4 ist aber vorzuziehen, weil die
Hieroglyphe a bedeutet und weil §yy der Vocal des
Faeminins ist (imam H. 15,) und der Endung des
Genitiv Pluralis (psundm. dahunidm L 4 etc.)
Hier hat das Sanskrit 4, wihrend das Zend vor
dem schliessenden m das 4 in a” verstimmelt, und

%) S. Champollion u. St. Martin a. a, O.
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. schon im Nom. Sing. Faem. oft a far & setzt.
Das Altpersische bewahrt hier den Vocal rein.
Dass die Griechen dafiir gin ¢ setzen in diesem
Namen und in Ilépoat, wo. unsere Inschriften
piraga ¥) haben, wie im Sanskrit ariw, paraca,
ist eine Verstimmelung der Aussprache; im Na-
amen des Darius haben sie es richtig durch « ge-
geben.

Diese Zeichen geben uns ksdrsd fur Xerxes
und damit konnte der Namen vollstindig schei-
nen; es bleibt vor dem 4 noch ein Zeichen iibrig,
nimlich {¢&.

Dieses ist einer der am hauﬁgsten vorkom-
menden Buchstaben und wir werden uns um so
mehr bemithen, seinen wahren Werth aufzufin-
den, als er sehr verschiedene Erklirungen erfahren
hat. Grotefend setzt in der letzten Ausgabe seines
Alphabets dafiir h, St. Martin e, beide geben Y&
als Variante von J¢; ein blosser Fehler ist aber
gewiss das J(, nicht eine Variante von J¢&. In
Beziehung auf das Y¢& bemerke ich, dass aller-
dings einige Male dieses sich findet, wo gewohn-
lich Y steht; so im Namen des Xerxes G. 1. und
am Ende des Wortes Konig M. 1. dass aber in
andern Wortern, H.19. 24. A. 12. L. 12. 17. das
Y= ohne die Variante {{> vorkommt. Daher ist es
wahrscheinlicher ein verschiedener Buchstabe. Im
Worte Kénig ist das (> sonst constant am Ende
(im Nom. Smg) und daher bei Porter ein Fehler zu

*) L8,
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‘vermuthen. Auch im Xerxes hat die Mehrzahl
von Stellen Y(~, welches demnach die gewohnli-
che Form ist, selbst wenn Y(& nicht davon ver-
schieden seyn sollte.

St. Martin griindet sich auf die Hieroglyphe,
die Hd. h. # bedeuten soll. Nach Grotefend soll
diese Hieroglyphe der Griechische Spiritus Asper
seyn *); dabei nimmt er an, dass dieser Hauch
nach gewissen Buchstaben in ein Tod und Wav
ubergehen konne, weil die Hebrier Ahasverus fiir
Xerxes und Darjavesch fur Darius sagten, die
Keilschrift aber jedesmal Y(> habe.

Dass die Hebrier einen leisen oder eigenthiim-
lichen Laut der Altpersischen Sprache auf ver-
schiedene Weise aufgefasst haben, beweist noch
nicht, dass das Altpersische Zeichen auch diese
verschiedene Aussprachen in sich enthielt. Das
Zend, wie das Sanskrit, trennen h, j, v, sehr
strenge von einander. Und kénunen die Hebrier
nicht eine modificirte Aussprache vor Augen ge-
habt haban? eine Assyrische oder Babylonische?

Die Griechen, die wohl mehr die gehérte
als die geschriebene Form des Namens beriick-
sichtigten, haben das Y(> in ihrer Aussprache
ohne Spur verwischt; jedoch ist ihnen das Wort
zweisylbig; J(> als e macht es dreisylbig.

Die Aegyptische Orthographie giebt uns die
Wahl zwischen h und e, oder richtiger gesagt,
da .die Hieroglyphe nur eine beschrinkte Aucto-

*) S. 352,
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ritit hat bei der Bestimmung eines feinen Lautes
der Altpersischen Sprache, werden wir besser thun,
aus der Keilschrift selbst die Bestimmungs-Grande
uns zu hohlen. . Dieses wallen wir also versuchen.
Erstens. Ein Consonaunt, also h, ist noth-
wendig in dem Worte dahu 1. 3 etc. welches das
Zendwort danghu Land bis auf den Nasel ng ist:
Die Weglassung des Nasels kehrt in andern Wor-
tern unserer Inschriften wieder. ¢ macht aber ein
" Unding aus dem Worte: daeu, eine wahre Bar-
“barei. h ist auch nothwendig in drhaha L 14.
(= Apdyyay). Auch hier fehlt das n'g. Das % ist
ferner sicher in den Genitiven Singul. auf ha
L 4 H. 6. A. 12. 13, Die Sanskritform ist sya,
dasZend bildet daraus hé, od. hyi od. qy4a, d. h.
s wird h oder q, ya wird entweder umgestellt
ai = é, oder y bleibt und das a wird verlin-
gert *). Ganz ahnlich sind die Genitive im Ma4-
gadhi auf 4ha ). Das Altpersische hat offen-
bar die Form auf hy 4 mit Elision des y vorgezo-
gen. Auch hier wire ein Vocal fiir Y(> unzu-
lassig. Andere Fille iibergehe ich jetzt, weil ihre -
Erorterung zu weit abfithren wirde.

Zweitens. Diese Geltung, h, st zulass:g,
wenn (> nach r steht, es deutet blos die behauchte
Aussprache des r an, wenn ein kurzer Vocal da-
rauf folgt. So in dem angefiihrten: drhahi: soin

*) S. Burnouf, ‘Observations sur la partie de la gramm.
compar. de M. Bopp etc, p. 24.

**) Vararuchi XI, pulisdsa.
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ddrhawus. Es ist bekannt, dass im Zend das r
von einer Adspiration begleitet ist, die sich auf den
vorhergebenden Consonanten iibertrigt; daher fra
far pra, putra fiir putra; bei vorhergechendem
Vocal wird dieser Hauch geradezu als h geschrie-
ben: véhrka, mahrka. Dieses r ist dem Grie-
chischen § zu vergleichen und &ussert nur seine
Adspiration riickwiirts im Altpersischen, im Zend
dagegen vorwirts. Das h ist aber hier kein radi-
cales Element des Wortes, blos eine e:genthum—
liche Aussprache.

Drittens. Eben diese, Geltung, d. h. als
eigenthiimlicher die Aussprache begleitender Hauch,
hat gewiss auch das Y(>, wo es vor und nach &
steht. So im Namen des Xerxes; in thim H. 5. .
hanc, Skt. tdm, Zd. tam} in tha I 7. 9. 14. ein
Nom, Plur. Faem. od. Masc. und mit dem Zendi-
schen t4 des Neutrums (in den Vedas ta fiir tini)
oder eher mit Skt. tih £ tés, illae, zu verglichen.
Die verschiedenen Fille k'sharsi, thim, tha,
verglichen mit pir¢d I 8 gadar. I.18. frama-
tiram A. 6. lassen 'mich noch kein Gesetz erken-
nen, wonach das A vor 4 eintritt.

Viertens. Nun kommen aber Fille vor, wo
Y= wirklich scheint als Vocal und zwar als-a ge-
fasst werden zu missen. thmih A. 19. 25. Das
letzte ist zu lesen ha, mit dem inhirirenden a und
der Sinn beider Woérter: hunc ibi, Skt. tamiha, Zd.
(wenn hier iha neben ida fiir hi'er vorkommt,)
témiha. Ist nun hier Y der Stellvertreter eines
kurzen Vocals, des Indischen a, oder des Zendi-
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schen €? oder inhirirt auch hier dasa dem t und
ist Y- eine dem m innewohnende Adspiration?
m kann allerdings im Zend einen vorhergehenden
Consonanten, wie in gagmusi*), adspiriren. Un-
sere Keilschriften schreiben aber nicht kartahm
A. 18. obwohl hier die Bedingungen dieselben
sind. Ich schreibe dem m nicht diese Adspira- -
tions- Fihigkeit zu. Ist es denn Vocal? Auch die-
ses glaube ich nicht; Y- ist orthograplusch und’
bedeutet blos, dass t hier nicht mit dem m in
Eine Sylbe gezogen werden soll, sondern dass es
sein inhirirendes a auch hier hat; dass tamiha
und nicht tmiha zu sprechen sey. Es kann uns
dieses erst spiter bei der Behandlung des a voll-
stindig klar werden.

Finftens. Noch dringender scheint die Annah-
me eines Vocalwerthes in den Wortern thisim I.
3. thih I 13.14. Das erste ist ganz sicher der Gen.
Plur. Masc. vom Pronomen ta, Skt. &ut, tésam, d.
h. taigdm, Zd. taésam (es steht bei den Geni-
tiven dahunidm psunim, populorum horum
bonorum). Hier scheint es in der That fiir a oder-
einen ihm verwandten Vocal zu stehen. Da au ge-
schrieben wird (L. 14. H.10. dirhawaus, Darii),
da ferner a vor i vorkommt (I.17. aid'us|, India), -
entdecke ich keinen Grund, warum nicht fir den
Diphthong ai = & auch medial das (&, a, vor i
geschrieben werde. Und doch ist dieser Diphthong
hier ohne Zweifel gemeint und Y(> scheint fiir a

Y V.S. 91.
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zu stehen. Doch gehen wir weiter. Der Zusammen-
bang ergiebt, dass thiha fir das Sanskritische ta
iha (fur té iha =tai-iha)steht, hi ibi; Y steht
also wieder fiir a? Hier ist jedoch die Erklirung
unter No. 4. zulissig, dass dash gesetzt sey, um .die
Zysammenziehung der Partikel mit dem vorherge-
bhenden Pronomen in Eine Sylbe zu verbindern;
ohne das J(> wiirde man tiha lesen. Man darf
thih nichtdurch taig (¥, tdis=tdih, illis) er-
llaren, weil Y(> dann fiir 4 stehen miisste und weil
das finale s im Altpersischen & wird nach allen
Vocalen ausser &, wonach eg abfillt, und a, wo-
nach es h wird. :
Fassen wir nun diese Resultate zusammen, so
ist 1) Y~ ein h, d. h. ein gutturaler Hauch,
der dem Zendischen h entspricht und in einem
geographischen Namen unbezweifelbar als solcher
vorkommt. 3) Als gutturaler Hauch lisst es sich
eben so fassen, wenn es nach r, und vor und nach
i steht, 3) Als orthographisches Zeichen, um das
Vorhandenseyn eines a anzudeuten, lisst es sich
in den unterNo. 4 und 5 angefiihrt¢en Fillen auf-

fassen, mit Ausnahme von thisdém, wo ich diese

blos orthographische Bedeutung mir nicht ver-
deutlichen kann. Da wir nachher den nmgekehr-
ten Fall finden werden, dass a fiir h eintritt, so
wiire ich eher geneigt, in diesem Falle, wie in
thihe, in thmiha, eine hesondere Aussprache des
Vocals a anzunehmen, der wie ein Hauch aufge-
fasst und hezeichnet werden konnte- Ich werde
spiiter auf diesen besondern Fall zuriickkommen.
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Doch hier handelt es sich zunichst um den
Laut und dafir kénnen wir mit Grotefend un-
bedenklich h setzen. Ich lese also k'shars4a;
dies ist der Nominativ dieses Namens. Ehe wir
die Ableitung des Wortes aufzusuchen unterneh-
men, wollen wir vorerst auf die Hebriische Form
einen Blick werfen.

Dass unter Ahasverus Xerxes zu verstchen
sey, bleibt immer die wahrscheinlichste Meinung
und sie wird sich noch mehr bestitigen, wenn.
wir die Altpersische Form damit vergleichen. Ge-
senius bemerkt sehr richtig*), dass das » pros-
thetisch sey; die ibrigen Buchstaben entsprechen
dann sehr gut den Keilbuchstaben. Iene Pros-
these ist nichts anderes, als wenn esprit aus
spiritus gemacht wird oder im Neupersischen
O%~! aus ¢td. Fur das k' steht n. Far das
s’ beide Male w, 5 fiur r. Fiir das lange 4 in der
zweiten Sylbe 1; die Umstellung muss sich auf eine
Aussprache k'sharas’ grinden. Auch fir das erste
a steht 1, aber als ve (bei den LXX. ovr) punc-
tirt; dieses ist ohne Zweifel aus der in Y(> lie-
genden Adspiration herzuleiten. Wir haben aber
schwerlich unmittelbar die Altpersische Ausspra-
che in deg Hebriischen, sondern die Babylonische
oder Assyrische, die auch die Umstellung k'shé-
ris = (a)-h (a) s'veros' erkliren wird. Es gehort
dieses aber in die Entzifferung der andern Gat-
tungen der Keilschrift. Eben daher erklire ich

- *) Thesaur. s, v.
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auch die breitere Aussprache o fir 4 in der zwei-
ten Sylbe und die Umgestaltung von ha in der
ersten in vé. Es kann fur die Geltung der Alt-
persischen Buchstaben daraus kein Schluss gezo-
gen werden. Fir v bhat die Keilschrift, wie das
Zend, zwei Zeichen, v und w, und Y(> lisst sich
in keinem einzigen Worte wie v lesen.

Ein Nominativ auf & fuhrt auf ein Thema
auf an; da wir aber im Accus. kein n finden wer-
den (A. 2. L. B.4.), s0o muss es ein Thema auf &
seyn, wie im Skt. s6map4i, imZd. 4huramazda.
Herodot erklirt den Namen %) durch épiiog, nicht
éokeing, wie einige unserer Lexica angeben.

Die Erklirung Herodots erinnert uns daran,
dass der Anfang des Namens Xerxes und der der
Benennung der Kriegerkaste k'satra derselbe ist.

Dieses zeigt, dass Herodot nicht falsch berichtet
"worden und wir in beiden Wortern dieselbe
Wurzel annehmen diirfen. Es reicht dieses aber
nicht hin, die Form des Namens zu erkliren. Das
h hat nach dem obigen keine etymologische Gel-
tung; in k'shéars4a ist aber schwer zu entschei-
den, ob kshar zur Wurezel, s4 zur Ableitung
gehort, oder ob k¥hars-4 zu theilen. Ich kenne

*) VL. 98. Warum die Herodotische Stelle in einigen Aus-
gaben eingeklammert wird, als verdichtig, habe ich
nicht entdecken konnen, Die Handschriften habhecu
sie, Herodot, der sich um die Endungen Persischer
Woérter bekiimmerte, wird sich auch wohl nach der
Bedcutung erkundigt haben. '



im Zend weder- 4, noch s4 als Ableitungs- Affix,
noch ist mir im Zend eine Wurzel k'serés (wie
twéres *)) oder k'sar bekannt; =y, ks'ar, ist
jedoch eine Indische Wurzel, die Bedeutung aber
tropfen.

Das Zend hat zwei Verbal -Wurzeln, die
hieher gezogen werden konnen; zuerst k'si (Skt.
f&, ks'i, herrschen), woher k'saéta, Konig; es
ist aber in k'shars4 keine Spur eines i. Eine
andere obwohl verwandte Wurzel liegt in k'satra,
Konig, wie in dem Indischen w=, ksatra, Krie-
ger, wird aber nicht in den Verzeichnissen aufge-
fuhrt, sie kann nicht ksa seyn, auch nicht =g,
ksad, wie die Grammatiker angeben, weil das
Wort dann im Zend k'sastra seyn miisste. Sie
wird daher wohl ks'4 oder ksan' seyn und das
4 verkiirzt oder das n vor dem Affix abgeworfen
seyn. Das Altpersische Wort fir Konig zeigt die
Wurzel k'séh, und fibrt also auf = fur's Skt.;
k'sd fur's Zend. Eine Abkiirzung erleidet auch
die Zendwurzel k'si, wie die Vergleichung der
Stellen Vend. ed. Ols. p. 10. 1. 1. und p. 12. 1. 7
zeigen: aiwya-ksayan'ti, sie walten, herr-
schen und aiwya-ksta, Herrscher. Das ta
gehort zur Bildung des Wortes, wie in dem vor-

_hergehenden haré&ta und von der Wurzel ist

nichts iibrig als k's’.
Auch im Namen des Xerxes scbeiqt lder An-
fang k's" allein der Wurzel zu gehoren; das fol-

*) Yag. Not. XLVIL
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gende ist aber eher ein angefiigtes selbstindiges
Wort, als ein Affix drsi,

Im Zend findet man Namen, deren zweiter
Bestandtheil arsan, Auge ist *), ¢ydvarsan,
blauidugig; byarsan, zweidugig. Man konnte
daraus den Sinn Herrscher - Auge ableiten.
Dieser Ableitung widerstrebt aber das n.

Wahrscheinlicher erscheint mir Folgendes:

Es findet sich im Zend %) ein 'Wort éres =
ars, in der Bedeutung: wahr, rein, fromm.
V. S. ed. Burn. p. 85. arsvak’é. arsmané. ars-
skyaotna. reines Wort, reine Gesinnung,
reine That. Burnouf hat damit schon das In-
dische risi (Ad). irsa), frommer, heiliger
Mann verglichen. Nehmen wir dieses Wort im
zweiten Theile des Namens Xerxes an, so haben
wir eine Zusammensetzung, deren Sinn auf iiher-
raschende Weise mit dem Indischen ragarsi,
Heiliger, Weiser unter den Kénigen,
iibereinstimmt. Es ist dieses ein Titel, welcher
"den frommen Kénigen der Urwelt beigelegt wird, .
denen, welche die Indische Bedeutung des VWor-
tes kavi, priesterlicher Singer, mit der
Zendischen Konig ***), vereinigten.

Es bliebe noch iibrig, sowohl die Art der
Zusammensetzung als die grammatische Form zu

*) B. Yacn, p. 437.
*) B. Y. Not. CXXIIL,

*+*) Man sehe die schonen Untersuchungen Burnoufs. Y. p.
427. 450.



- rechtfertigen. Doch hieriiber bescheide ich mich
gern zu sagen, dass ich meine eigenen Einwen-
dungen noch nicht heben kann. Das zweite Wort
ist aber jedenfalls auch enthalten in dem Namen
Arses und dessen Ableitungen Arsites, Arsa-
ces, Arsanes, das letzte scheint das Zendische
arsina oder ars'dna zu seyn. Vend. ed. Ols.
p- 38. 2. infr.

Darius, fy fw &Y 1 > v « \ -

Zur Lesung dieses Namens sind wir schon
mit der Kenntniss der Buchstaben 4, r, h, s, aus-
gerustet. Das erste ist gewiss mit Grotefend fiir
ein d zu balten und zwar das nicht adspirirte,
weil es auch in dahu, Land, steht, im Zend
danghu, Skt. dasyu, und weil das Zend im
Anfange der Worter auch ein urspriingliches d°
in d verwandelt. Es bleiben somit nur die bei-
den vorletzten Buchstaben.

Das vorletste Zeichen (§y giebt Grotefend mit
&, ich bestreite nur die Linge des Vocals, weil
Darius die Deolination der Skt. und Zd. Worter
auf kurzes u befolgt, und setze dafir u. An dem
Laute selbst kann kein Zweifel obwalten, da wir
dasselbe Zeichen in den Namen Assyriens und
Sogdianas (Zd. gug'di) wiederfinden werden.

Das vorhergehende ist nach Grotefend e, nach
St. Martin i, nach Rask y *¥). Alle hatten da-

% B. 1. H. u. I. passint.
*) A.a. O, p. 149,
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bei enlweder das Griechische Aapciog oder das
Hebriische Darjavesch vor Augen. Ich hitte
eigentlich blos das Hebriische sagen sollen, -denn
wir wissen aus Strabo *), dass die Griechen den
Namen umgeindert hatten, was er aber als das
Persische angiebt, ist unsicher; denn Aagiaovny
und Aapiavny sind Conjecturen des Casaubonus
und Salmasius nach dem Hebriischen; die Lesart
der Handschriften : Aapuixny offenbar falsch. Da
ich aus den Inschriften selbst glaube den Werth
des »Y& bestimmen zu kénnen, will ich mich auf
die Erbrterung der frithern abweichenden Meinun-
gen nicht einlassen.

In dem Worte, welches B. fin. und. A. 3. auf
nus im Nominativ ausgeht (B( Gy « \), fin-
det sich im Accus. A. 22 statt des u unser Zei-
chen: = > »Yy| \ Das letzte ist m, ich kann
dieses, wie das n, erst spiter rechtfertigen. Da
nun ein Wort, dessen Thema auf u endigt,
dieses u im Accus. nicht, weder im Zd. noch im
Skt., verlieren kann, so ist unser Zeichen entwe-
der 1 (wie im Zd. pagus- paghm), oder der
entsprechende Halbvocal, v. Gegen diese Folge-
rung ist nichts einzuwenden. Nun folgt aber im
Namen des Darius ein u, daher ist es der Ilalb-

- vocal, und es ist nur die Frage, ob es das Zen-
dische v oder w ist. Ich schreibe dafir w, weil
wir das ~J£. in der Gruppe finden werden, die
das Zendische q, das Neupersische >, das Indi-

*) XVL fine. p, 785.
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sche sv vertritt und dieses Waw ohne Zweifel
_stirker behaucht war. Zur Sicherung der Gel-
tung w fithre ich an, dass es ebenfalls so vor-
kommt in wasné I. 6. A. 20. H. 4. Zd. vagna¥*),
ex voluntate; in wazark, I 1. G. 1. H. 1. ma-
gnus <. Der Uebergang des dltern w in b,
wiederhohlt sich gerade im Namen des Darius
wo h!3 neben L%, als dltere und dchtere Form
steht und ist ein mittelbarer Beweis fir die Rich-
tigkeit unserer Lesart; denn . darib ist das alte
" Darhaw-us mit Weglassung der Endung,

Ich lese also darhwus’, oder (wie sich erst
spiter ergeben wigd) richltiger dirhawus’; auf
die letztere Form bezieht sich, was ich noch zu
bemerken habe. :

Die Hebriische Darstellung weicht, wie man
sieht, nur darin ab, dass statt der altpersischen
Adspiration dem r ein y beigegeben worden ist.
Das rh scheint in der That die Aussprache des
durchstrichenen Lettischen r gehabt zu haben,
denn auch die Griechen fiigen nach¢ ein & ein:
Aapetaios, Aapeiog.

Die Erklarung des Wortes ist leichter als die
des vorhergehenden. Die Wurzelsylbe ist darh,
das Affix awu, das s’ gehért dem Nominativ. Der
Genitiv wird, wie im Skt. und. Zend, gebildet
durch die Einschiebung eines kurzen a vor u und
Anfigung des's. Im Skt. wird aus a + u ein 0,
das Zend verwandelt in der Regel in diesen Ge-

4 Y. p. 407,
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pitiven (Masc. und Neutr.) das a vor u in e; im
Altpersischen sehen wir beide Vocale getrennt und
.unverindert geschrieben: G. 3. A. 14. - - =&
&E¢ Gy & \ dirhaw-aus. Die drei Spra-
chen bilden also die Genitive nach folgender Ab-
stufung: Altp. dirhaw- aus’, Zd. - éus, Skt. -
0s = aus.

Ich will hier sogleich das (=( als a recht-
fertigen ; Grotefend setzt dafiir das lange; dieses
passt aber nicht auf den Genitiv dieser Worter;
so wenig als auf den der Worter Masc. auf a,
vistigpah4 und ihnliche. Der Laut a steht
aber fest, weil der Familien-Dame der Achime-
.niden mit (¢ anfingt. I.6. A.16. G.4. B.5. etc.

Ich kehre zur Etymologie zuriick. Die Wur-
zel ist das Indische y, d'ri, das Zd. deré, woher
vi, dartri, Erhalter, darma, Satzung, Gesetz;
im Zend ist die gewohnliche Bedeutung: erhal-
ten, bewahren, so in dirayéiti und andern
Ableitungen *),

Ich beseitige dic Vermuthung, dass dirha-
wus’ ein Patronymicum sey (wie madu-méadava
im Skt.) dadurch, dass ich weder im Zendavesta
noch in diesen Inschriften eigentliche Patrony-
mica finde. Sonst leitet das Zend Adjective auf
diese Weise ab: yitu-yitava, Zauber, zau-
berisch.

Herodot giebt *¥) die Bedeutung des Nameus

*) S. Y. 401. 398, Not. V., XXXVI.
++) VI. 88,




épkeing. Da er ¥pyo fur eipyo sagt™®), so ist &pfeing
von #pyo abzuleiten und wir brauchen auf die
spitern Grammatiker, die @gdvipos und mwpaxze-
x0¢ *¥) erkliren, keine Riicksicht za nehmen. In
épeing liegt der Begriff: coércitor, wie in dem
Zendworte der: desin Ordoung Haltens, des Auf-
rechterhaltens; beides ist nicht schwer zu verei-
nigen. Diese Erklirung ist im Grunde die der-
jenigen, die den Namen aus dem neuern sO0,lo,
o*to herleiten ##%); denn das neuexe Wort ist
das Zendische dere.

Hystaspes, Yy 71 « EM W E ¥ &V W \

B. 4. I. 4. Dieses Wort steht im Genitiv,
dessen Endung aha wir schon oben gerecht-
fertigt haben. Firr den vorhergehenden Buchsta-
ben giebtGrotefend b oder p; fiir b ist aber ein
anderes Zeichen und p ist das einzig richtige,
wie schon allein paragéi, Persae L 8. beweist.
Das Zend und Sanskrit verwechseln nie b und p
und die Annahme des b ruht allein auf der un-
gliicklichen Vermuthung, dass das Wort, welches
auf Hystaspes folgt, und Sohn bedeutet, bun
zu lesen und durch das neuere -3 , radix, fun-
damentum, zu erkliren sey t). -Man fuhrt ein

*) Tovg Ilégoas Eote. IL 136.
**) Hesych. Etym. magn.
+++) S, die Stellen bei Ges.v. darjav,
4) Grot, a. a. O, S. 353, Das Indische bun ist eine Cor-
ruptel aus vanga, Geschlecht.
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Indisches Wort zur Bestiitigung an, was gar-nichts
'mit ‘dem Persischen zu thun hat und eine Ver-
stuimmelung der jetzigen Provincial - Mundarten
ist. Das vorhergehende ist ein Sibilant, den wir
‘durch ¢ bezeichnen, weil das palatale s in dem ent-
sprechenden Zendworte agpa, Skt. agva, Pferd,
constant ist. Ich kann noch die Namen ¢aki,
die Saker, und ¢ugd, Soghd, dafiir anfihren,
Sanskrit ¢caka, im Zend ¢ugdi. s und & sind
schon bekannt und der dazwischen stehenden
Buchstabe muss ein t seyn, wie Grotefend an-
nimmt. So kommt es auch vor in den For-
men des Pronomens ta I. 7. 9. 14 etc. Da hier
zwei kurze a zusammenfliessen, das Ende des
vorhergehenden Wortes und der, Anfang von
agva, so haben wir noch einen Beweis, das fyy
a sey. : ‘
Der Zweifel kann sich nur auf die zwei er-
sten Zeichen richten, weil die Griechische Form
Hystaspes, die Neupersische Gus'tasp, die Zen-
dische Vistigpa, ist. Grotefend liest dafir go;
St. Martin vy, und in der That finden wir nach-
her das §j als i in im4dm, hanc,Zd. imam, Skt
imam. L 24. H. 15. u. s. w. Ist das i richtig,
80 konnen wir mit St. Martin auch die Zendform
vorziehen und den ersten Buchstaben fiir v hal-
ten. Es hat zwar das Zend ein langes i, dieses
ist aber eine Eigenheit, die auch in andern Waér-
tern vorkommt; so hat es langes i nach v in
vigpa, vi, im Sanskrit vigva, vi. w bestatigt
sich als v in dem Worte vi¢, Wohnung, Zend



vid -vig, Skt. vig. I 24. H. 14.%). Ich habe oben
die Griinde angegeben, warum ich »Y& fur das
Zendische w halte; es kommt hinzu, dass das W
sich in der Mitte scheint durch (§y, u, vertreten zu
lassen, wie das Zendische v in der Mitte durch
die Verdoppelung des u bezeichnet wird. Sonst
weichen beide Sprachen in dem labialen Halbvocal
von einander ab; im Altpersischen ist w auch
initial, im Zend nie; dasZendische w steht auch
far b, das Altpersische findet sich nicht mit die-
ser Geltung, doch sind der Beispiele noch zu we- -
-nige, um sicher dariiber zu urtheilen.

Ich glaube also unbedenklich visti¢paha
lesen zu konnen; die Bedeutung ist nach Bur-
nouf ¥%): der Pferde erworben hat. Ich wirde
vorziehen: dessen Beschiftigung oder Erwerb Pferde
sind. Wir rechtfertigen dadurch noch besser die
Angabe, ddss vitaxae, was eine Verstimmelung
aus vittdgpa ist, magistri equitum, be-
deute. Das Sanskrit-Wort vitta hat beide Be-
deutungen. Aus welchem Persischen Dialecte ist
aber das dem Sanskritischen vittigva niher als
dem Zendischen vistigpa liegende vitaxa ge-
nommen? Oder ist es nur ein Verderbniss fur
Biovag, wie Hesychius hat? Die Genitiv-Form
auf aha ist schon oben besprochen. '

Ich hoffe, dass itber den Werth der in den drei
ol?igen Namen vorkommenden Zeichen kein trif-

*) Burn, observ. p. 48.
*) Y. Not. CVL
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tiger Zweifel ubrig gelassen ist; wir werden nicht
Veranlassung haben, von-den cbigen Bestimmun-
gea irgendwo abzuweichen oder ihnen zu Liebe
irgendwo Fehler der Abschriften zu behaupten.
Ich schicke mich deshalb an, mit Hilfe dieser
Buchstaben die noch unbekannten zu entziffern
und werde mich bei diesem Geschifte bald von
meinem blsbengen Begleiter trennen miissen. Ich
hoffe ]edoch in der Einleitung gezeigt zu haben,
dass eine Abweichung von ihm nicht nothwendig
zugleich eine Abirrung von der Wahrheit seyn
muss.

§ 3. Ueber die in einigen Flexionen
vorkommenden Buchstaben.

Es ist bei dieser Untersuchung nicht meine
Absicht, die in diesen Inschriften vorkommen-
den grammatischen Formen zusammenzustellen,
sondern blos solche herauszuheben, aus denen
der Werth unbekannter Buchstaben hervorgeht.

Es ist mir Rask *) schon hierin vorausge-
gangen, indem er vorschligt, in dem mehrmals
vorkommenden Genitiv Plur. des Wortes dahu
statt dahutschao, wie Grotefend liest, das ¢
fur n, nicht fir tsch, und das >Yy| fiir m, nicht
0, zu nehmen, also dahunam zu lesen.

Er stitzt sich mit Recht darauf, dass diese

) A, a. O,



Endung durch dasZend wie das Sanskrit begriin-
det wird. Ich will seine Ansicht also zu recht-
fertigen suchen. '

Der.Genitiv Plur. hat im Skt. die Endung
im, im Zd. &m, der bei vocalischen Themen ein
n vorgesetzt wird, der Endvocal des Themas wird
dann im Sanskrit verlingert, im Zend nicht. Die
Pronomina setzen statt n ein s zwischen Thema
und Endung und verwandeln ein auslautendes &
des Themas (Masc. u. Neut.) in &, Zd. aé.

Beide Genitiv-Bildungen stehen I. 3. 4. ne-
ben einander und, nach Rask’s Vorschlag gele-
sen, treten sie ganz in Einklang mit dem, was
die vergleichende Grammatik fordert.

WSO G =C W =W A =MHTG W
=« T =W A @ GV =C T -\ Die iibri-
gen Buchstaben sind uns schon bekannt und
wir lesen: dahunidm. thisim. psunim, (rex) -
populorum horum bonorum.

thisam ist, da, wie wir oben bemerkt, das
h hier entweder fiir a steht oder es andeutet, das
Skt. tésam (= taisim), das Zd. taésdm, nach
der Pronominal - Declination.

‘dahu hat Grotefend richtig mit danghu,
dainghu, daqyu verglichen: es entspricht zu-
nichst der ersten Zend-Form; iiber alle sind
Burnouf’s Untersuchungen erschopfend *). Das
Altpersische hat das urspriinglich vorhandene i
unterdriickt, wie in dem Genitiv auf ah4i; dann

*) Yag. Not. LXXXIX,



fehlt der Nasal desZendworts. Man kénnte ver-
sucht werden, diesen herzustellen, indem man in
«&(eine Combination von £¢, n, mit einem vorher-
gehenden kurzen a, wofiir dann ( stehen wiirde,
suchte, gerade wie im Zendischen & eine Com-
bination eines a mit n deutlich enthalten ist.
Wir wollen diese Bemerkung spiter wieder auf-
nehmen, hier aber anfihren, dass die Geltung
des (= als a& (d. h. a'n) nicht itberall angewen-
det werden kann. -Ich ziehe es daher vor, (&
itberall mit a wiederzugeben; dean es ist ange-
messener, in der Entzifferung einer noch unbe-
kannten Schrift, es zuerst iiberall nir mit dersel-
ben Geltung desselben Zeichens zu versuchen;
was dadurch etwa zuerst gefehlt wird, lisst sich
nachher berichtigen, wihrend der Gewinn ist,
grossere Einfachheit und leichteren Ueberblick
dem Alphabete zu verleihen.

dahunim hat das reine 4 des Skt. nicht das
getritbte des Zends in der Endung, dagegen kur-
zen Themavocal, wie das Zend, nicht langen wie
das Skt. Also wieder bestimmte Verwandtschaft
bei dialectischer Abweichung.

Es folgt ps'unidm, dessen Thema psu seyn
muss. Dieses Wort ist nicht nur sicher zu erkla-
ren, sondern weist uns sogar eine eigenthiimliche
Erscheinung des Zends auch fur das Altpersische
nach. Das Zend setzt den initialen, auch media-
len Sibilanten oft ein f vor: fstina, fiir stana,
im Skt. Brust, f¢uyang, von fgu, Skt si1, zeu-
gen. fsa réma = sarma, VWohnung, varéfsva,
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loc. plur. von vare far varésva, in den Bezir-
ken ).

Auf dieselbe Weise steht nun in diesem Dia-
lecte p; psu wire Zd. fsu, Skt. su, welches im
Skt. nur Prifix ist, in der Bedeutung gut; das
Zend bat das Wort in der andern Verwandlung
hu, theils. als Prifix: gut, theils als Verbal--
Wurzel in der Bedeutung: lobpreisen. (vgl.
Griech. ¢ und ¥-pvog). Hier haben wir es end-.
lich als Adjectiv. .

Beide Buchstaben, unser n und m, werden
sich spiter noch mehr in den Vélkernamen be-
stitigen, hier gehe ich hauptsichlich auf die
Flexionen.

m ist im Zd. und Skt. die Endung des Accus.
Sing. Masc. und Faem. Das Altpersische hat im

Accus. »\yY, also m. H. 2. {y {yy &Y V& ~E Gy

> \ dirhawum. A 2. W& Y W &Y «
fw =W \ ksharsam. Die Inschrift L. B. bie-

tet in den fiinf ersten Zeilen eil f Accusauve dar,
die alle mit >YyJ, m, -endigen..

Ich behandele aber lieber ein anderes Bei-
spiel, welches uns zu ganz andern Entdeckungen
fuhren wird. H. 15. steht: {y =W fw =W \ ¥
GCYE W Gy W\ imadm dabidum, hanec
terram; ich glaube niemand wird anstehen,
hierin das Indische und Zendische Pronomen
ima, Accus. Faem. imdm, imam, wieder zu er-
kennen.

-—

*) Burn. Y, Not. CXXVII, Yac. p 517. Obs, p. 27.
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dahium scheint sehr von dahu abzawei-
chen; und doch fibrt uns gerade diese Form
sehr entschieden auf das Zend zuriick. Ich muss
hier bemerken, dass dahu in diesen Inschriften
als Masc. fur Volk, als Faem. fiir Land steht.
Ein Wort auf u macht den Accus. auf um und
den haben wir auch hier. Woher aber 4? Die-
ses erklirt sich aus dem WVriddhi des Endvocals;
u wird du; das m des Accus. wird alsdann einen
Bindevocal nehmen, und 4u in 4v ubergehen,
also dahdv-am. Man wird gegen diese Ansicht
vielleicht einwenden, dass ein Guna hinreiche,
die Form zu erkliren, indem im Zd. ava sich in
du contrahirt(ndumém = navamém V.S.119.).
Aber eben in unserm Worte hat das Zend ein
Vriddhi: daxghéd vé, Nom. Plur. *). Eben dieser
Plur. lautet in unsern Inschriften dahawa L14.
mit abgeworfenem s. Wie das Zend, dehnt das
Altpersische diese starke Form auch auf Casus
aus, die im Skt. schwach sind, so im Genitiv
unseres YVortes dahdus' H. 5. Es scheint also,
dass die Altpersischen Worter auf u im Genit.
Sing. Guna (au) im Masc.; Vriddhi (du) im Faem.
annehmen.

Ich kehre zu ima zuriick, wovon der Nom.
Plur. Faem. im4 steht I. 7. (Skt. im4 vor tonen-
"den Buchstaben). Dann steht I. 21. {§ =W =W\
ebenso B. 6. Beide Male folgen Worter, die
ebenfalls mit m endigen und Accusat. Sing. seyn

*) Y. Not. LXXVIIL
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missen. imm kann aber keine Zunge in der
Welt ohne Aufopferung des einen m articuliren
oder einen kurzen Vocal zwischen den beiden m
horen zu lassen.. Das Zend sagt im Accus. Masc.
imém, dasSkt. imam und so ist hier ohne Zwei-
fel zu lesen. Da dasAltp. das & des Faem. vor m
rein erhilt, wie das Skt., so ergiebt die Analogie,
dass auch im Masc. ein reines a sey, nicht das
Zendische e.

Ist dieses aber richtig, so durfen wir auch
B.6. tiram, I 21. pdragam, hanc portam, hanc
Persiam, lesen. Ueber das erste a, welches ich
in piraca einschiebe, will ich noch nichts sa-
gen; dass das zweite richtig ist, folgt aus dem
Nom. Plur. paraga L.8. ¥). Denn daraus ergiebt
sich ein Thema auf a und dieses wird sich vor
dem m des Accusativs erhalten.

Ich glaube also zwei klare Fille gefunden
zu haben, wo das kurze a nicht geschrieben wird,
sondern dem vorhergehenden Consonanten in-
harirt. :

Da nun dieses Princip geradezu das frithere
Alphabet iiber den Haufen werfen muss, setze
ich gleich andere Beispiele hieher und zwar lau-
ter Worter, dieNiebuhr und Porter ohne Variante
geben: ‘

ddam L 17. M. 1. posui, 1. imperf von

ada, Skt. = + wr,

*) Um auch in der Umschreibung das inharirende a zu
bezeichnen, schreibe ich es immer auf diese Weise.

4
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adpataram. A. 20. oder dptaram, wahr-
scheinlich eine Comparativ-Form von apa,
wie uttara in Skt. von ut. Nach dem Zen-
dischen apdk'tara %) scheint es nordlich zu
bedeuten.
idtarg. I 9. Gen. von atar, Feuer, im Zd.
dtrac (4trd), ich lese aber atarg, weil
ein finales Altp. s sich nach a in h ver-
wandelt.
dbar. I 9. attulerunt, Skt. sny, attu-
lit, im Zd. ist bére, baraiti, fert, hiu-
- fig genug. So auch frabar, H. 2. 7. pro-
tulit. '
framitaram. A. 6. L. B. 3. Zd. wiire es
framd tirém, Skt pramitiram, d. h. re-
gulatorem, wenn dieses Wort zulissig ist.
Diese Beispiele, wo die iibrigen Buchstaben
alle schon erwiesen sind oder es bald seyn wer-
den, vereinigt mit den Volkernamen, werden,
denke ich, darthun, dass mein Grundsatz sich bei
einer griindlichen Erforschung des Alphabets von
selbst aufdriingt und nur von denen verkannt
werden wird, die einem friithern Systeme zu Liebe,
es vorziehen, unaussprechbare Worter, die in den
verwandten Sprachen nichts analoges haben, auf-
zustellen. Gegen die Zulissigkeit meines Systems
muss sich aber jeder grindliche Einwurf gegen
meine Entzifferung richten. Man kann einzelne
Bestimmungen meines Alphabets bestreiten; diese

o—

*) Y. Not. LX. CXI
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bilden nur eine Nebensache; giebt man mir mein
Princip zu, setzt man immer ein neues Sysiem
an die Stelle des frithern.

Habe ich aber Recht, so erkliren sich die
Irrthitmer des frithern Alphabets von selbst. Um
einigermassen aussprechbare Worter zu erhalten,
musste mancher Consonant die Rolle eines Vocals
ithernehmen und Fehler angenommen werden, die
unwahrscheinlich sind , da zwei unabhingige Zeug-
nisse zusammentreffen, und beide, Niebuhr und
Porter, genau und sorgfiltig verfuhren. Oder
sollen diese Fehler gar den urspriinglichen Ein- -
hauern der Inschriften aufgebi’:rdef werden, In-
schriften, die unter den Augen der grossen Ké-
nige eingehauen wurden und von deren Nettig-
keit und Deutlichkeit Niebuhr und Porter mit
Entziicken sprechen?

Man .wird einwenden, dass durch meine An-
nahme der’ Willkiithr ein weites Thor sich 6ffnet
und durch die Einschiebung eines nicht geschrie-
benen Vocals jedes Wort sich verdrehen lasse in
was man will.

Doch dem ist nicht so. Es lasst sich aus den
Inschriften selbst ein System folgern, welches nur
wenige zweifelbafte Falle zuldsst. Ich suche jetzt
dieses zu entwickeln.

Untersuchen wir zuerst, unter welchen Be-
dingungen das geschriebene a, (3¢, vorkommt:

1) (& wird gesetzt im Anfange. Hier
musste es geschriecben werden, weil kein Con-
sonant, dem es innewohne, vorhergeht. Auch nur
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_ in diesem Falle hat es in Devanagari eine selb-
stindige Form.

2) Vor Vocalen, mit denen a einen Diph-
thong, ai oder au, bildet. Auch hier musste es
geschrieben werden, weil man sonst i oder u lesen
wiirde. So im Genitiv darhawaus,

3) Nach Consonanten wird &( nur ge-
schrieben, wo ein Y(>, h, auf das a folgt. Der
Grund davon liegt also in dem folgenden h. Die-
ses ist ein besonderer Fall, den ich daher einzeln
behandeln werde. Dass a aber dem Consonanten
inhiriren muss, wire schon aus dieser VWahrneh-
mung zu schliessen. -

4) Nach Vocalen wird ¢(&( nur geschrie-
ben, wenn der vorhergehende Vocal ein & ist, nie
nach i oder u.

Dieses muss hier erértert werden. In zwei Bei-
spielen I. 20. 2a. steht 4a, §yy (=¢, aber beideMale
ist es wahrscheinlich, dass der Worttheiler fehlt.
Ohnehin fillt dieser Fall unter No. 1. da 4 nicht
Consonant werden kann, muss natiirlich (&( voll
geschrieben werden.

Etwas anders ist der folgende. 1. 7. H. 4. g.
steht der Genitiv von duramazdi, Ormuzd,
im Zd. 4huramazda, so geschrieben: .. {y fyy
G fw \ daaa

Wir wissen, dass die Worter auf a den Gen.
auf aha bilden. VWarum steht denn hier nicht
dh4, da 4 sonst gerne ein h sich beigesellt *)?

*) S. oben. S. 30,
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Vielleicht, weil eben das 4 einen hérbaren Hauch
mit sich fithrte, h also zwischen zwei 4 als eine
zm grosse Haufung der Hauchbuchstaben erschien
und daher a dafur gesetzt wurde. Da nur Ein
Beispiel dieser Art vorkommt, so lisst sich dariiber
nicht ganz sicher urtheilen, aber ich glaube, dass
das ¢&( hier einen andern Grund, als den eben
angegebenen sehr iusserlichen hat; ich komme
sogleich darauf zurick.

Da nun aber &< nie nach i geschrieben wird,
wo es nachweislich in der Aussprache vorhanden
war, so haben wir fiir die Inhirenz des a einen
directen Beweis und zwar diesen. Nach dem kur-
zen a verwandelt sich das s (des Nominativs, aus
welchem ich allein Beispiele in diesen Inschriften
gefunden habe) in h. H. 3. ausadah., A.18.
tah. B. 5. H. 1. L. B. 1. 2. 3. ah. Nachi wie u
wird es aber s" sihatis. L 23, gatag'adus’ L7,
bik'tris’ I 16. araqatis’ L 17. aidus’ L 17.
‘Wenn also Nominative auf ih vorkommen, so kann
der Grund nur seyn, dass das i hier nicht unmit-
telbar vor s stand, sondern es war ein a in der
Aassprache vorhanden und daher wurde ein h
aus dem s. So in hakiiah. I 19. 22. L. B. 11.
akdmenisiah. I 6 etc. 4piah. A.13. ddarsiah
L 8. Doch dieses nebenbei. — :

Wir sehen also, dass das a nur geschrieben
wird in Fillen, wo es unentbehrlich ist, im An-
fange und vorVocalen, die sonst allein dem Con-
sonanten zufallen und das a ausschliessen wiirden.
Dieses gilt von Fall 1 und 2. Es lisst sich schon
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daraus schliessen, dass auch der dritte Fall, d. h.
a vor h, nur dann eintritt, wenn es wirklich er-
fordert wird. Konnte h als Vocal gelten, so wireses
iiberall nicht nothwendig, es je vor h zu schreiben.
Es findet sich aber h ohne vorhergehendes a (wie
aus2dah) und unmittelbar nach einem Consonan-
ten einerseits, andererseits aber mit ausdriicklich
vorhergeschriebenem a: dahunim, 4ahaha (A.12.
L. B. 7. mit der Variante 4aihaha) vistagpah4,
drhah4, I. 13. Endlich steht nah. nahdnam.
naham. L.B. 4.5.6. neben nahahi. L. B. 9. 14.

" Es scheint mir, dass dieser Widerspruch in
der Orthographie nur erklirt werden kann durch
die Annahme eines Unterschieds in der Ausspra-

che, dass man mit andern Worten des (={ nach
" Consonanten, denen es sonst inhirirt, nur dann
wird geschrieben haben, wenn es eine besondere
Aussprache bezeichnete. Ist dieses richtig, so hingt
diese Aussprache mit dem h zusammen.

Hier dringt sich nun die oben gemachte Be-
merkung itber die Figur des (&( wieder auf, dass
es ein ¥( enthalte, dem ein Winkelhaken zur
Bezeichnung des a vorgesetzt sey. Ich brauche
nicht zu wiederhohlen, das im Zend das & ebenso
ass a und n zusammengesetzt ist. Nehmen wir
versuchsweise die Aussprache ang (d. h. a und
ein gutturales n) fiir (=( an, so wird diese bei-
nahe gefordert in drhahi, also drhangha =
Agdyyor, ist zulissig in dahu (also danghu) =
Zd. danghu; die Genitive auf ahé4 vertragen
- auch dicse Verwandlung, da im Zend anghé
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vorkommt neben abé. 4ahéha scheint eine Par-
ticipialform von as, seyn, im Zend anghvas;
oder dongha-irya, ja duramazdangi fillt
auch unter diese Categorie; das h verschwand in
der Aussprache vor dem langen & nach dem gut-
turalen ng.

Achten wir weiter darauf, dass dieses (& vor
h nie in der Endsylbe vorkommt, also nicht da,
wo im Zend 6 fur as steht, sondern nur in sol-
chen, wo das Zend angh fir as hat, so scheint
dadurch diese Vermuthung eine grosse Bestitigung
zu gewinnen; beide Dialecte werden sich weit
niher gebracht und es stellt sich uns der wirkli-
che und bleibende Unterschied heraus, dass am

Ende das Altpersische as behandelt, wie das Skt. -

vor stummen, das Zd. so wie das Skt. es vor
tonenden Consonanten behandelt, es wird Altp.
ah, Zd. o.

‘Um diese Ansicht aber noch mehr zu sichern,
missen einige Hindernisse heseltngt werden, die
ich nicht ganz heben kann.

Erstens warum hat (&( diese Geltung nicht
iiberall? In darhawaus’ scheint sie mir nicht
zulissig; auch nie im Anfange, denn die Achi-
meniden, Aria und Arachosia haben nie bei
den Alten eine Spur eines Nasals, so wenig wie
im Zend hardyu und haraqaiti. Nur aha L
22. A. 2. H. 7. duldet als Genitiv_von a im An-
fange diese Aussprache; ah ((&( Y~ \) dagegen
L. B. 1.2.3. kann nichts seyn, als is, Skt. as-édu
und duldet sie nicht. -
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Ich glaube, dass dieser Einwurf sich hebt,
wenn man dieRegel aufstellt, dass das h den vor-
klingenden Nasal nur dann annimmt, wenn es
stark und hérbar ist, d. h. vor einem folgenden
Vocal; dann wird also (&( Y(> gesetzt, auslautend
dagegen, wo es ein blos leise nachtonender Hauch
ist, hat es diese nasalirte Aussprache nicht. Diese
Regel erklirt wohl die Erscheinung des bald na-
salirten, bald nasallosen a, aber nicht wie das
Zeichen (&=( beide Laute bezeichnen kann. Der
eine ist ein reiner Vocal, der andere ein Gemisch
eines Vocals und Nasals; ganz als Nasal, also als
Consonant, kann ¢&( nicht genommen werden,
eben weil es auch fir reines a steht.

Die Hauptfrage ist aber die: welche Geltung
kommt dem &( urspringlich und eigentlich zu?
Da dieses Alphabet das a nur hinschreibt, wo es
ohne Verstimmelung des VWortes von der Schrift
nicht weggelassen werden Lonnte, so diirfen wir
annehmen, dass bei einem weniger ausgebildeten
Zustande des Alphabets kein besonderes Zeichen
fur a vorhanden war. Es lag am nichsten, als
Bediirfniss eines eigenen Zeichens sich dafiir fiihl-
bar machte, das Y(> dazu zu wihlen, wie aus dem
Ain sich ein Hamza gebildet hat. Auch zeigt der
Theil des (&(, den wir fiir a halten miissen, eine
offenbare Aehalichkeit mit h, Y(>; ich glaube,
dass (| sich nachher als eine andere Form des
aus J(~ entwickelten a wird darstellen lassen kon-
nen. Um nun den Nasal vor h zu schreiben,
wurde das rein dentale n, £¢ unschicklich be-




funden ; das n vor h musste eine gutturale Fir-
bung annehmen. Man bildete also ein Zeichen,
dessen Hauptzug ein n war, gab ihm aber einen-
Zug aus dem an das a grinzenden h bei. Man
siindigte insofern gegen das Princip des Alpha-
bets, dass man das a in der Mitté der Worter
zwischen Consonanten andeutete, doch nicht ganz.
Denn das gewohnliche n liesse sich selbst als ein
" a enthaltend betrachten; indem man das a darin
im Anfange der Figur anzeigte, schloss man das
inhirirende a aus und stempelte es als das guttu-
rale sich- dem folgenden h unmittelbar anschlies-
sende. Eben aber weil (= ein anlautendes a in
sich enthielt, wurde es auch gebraucht, um das
reine a zu bezeichnen, wo es unumginglich war,
dieses zu schreiben. Es war dazu geschickter als b,
Y(>, welches immer einen Hauch angab; im An-
fange lisst aber das Altp. sogar den Zendischen
Hauch weg und sagt araqatis’ fir haraqaiti.
Was man auch von dieser Hypothese denke,
es scheint mir am wahrscheinlichsten fiir (& die
zwei Bedeutungen anzunehmen: im Anfange und
vor andern Vocalen als a, vor h aber als an'g.
Dem Gebrauche nach ist das letzte das Zendische
gutturale ng, der Figur nach das Zendische . ,
Die zweite Einwendung ist diese: das Altp.
lisst in andern Fillen den Nasal weg, wo er doch
von den Alten und im Zend vorhanden ist, na-
mentlich vor den Dentalen. . Man konnte also
schliessen, dass auch vor h kein Nasal war, we-
nigstens in der Schrift nicht, Beispicle sind
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aid'us’, Indien, I 17. wo auch das Zend n hat,
hénddu*); gadar, L18. wo Herodot und die Indier
n haben, T'ayddpior, gandhéara (wuy) **). Hier
sprechen aber zwei ebenso nahe Zeuguisse dafur,
dass die Perser wirklich das n nicht sprachen.
Die Hebrier sagen hoddu fir Indien und Isi-
dorus Charac. schreibt I'édap *#), Die Keil-
schriften schreiben also hier kein n, weil die Aus-
sprache es nicht hatte.

Am Ende findet sich nie ein (&¢, wie im
Zend ein o'g kaum vorkommt 1).

Fiir den Laut an’g des (=( spricht endlich
genauer betrachtet auch noch der Genitiv dura-
mazdiad. Die Faemina auf 4 schreiben im Ge-
nitiv Sing. 4h4. A. 13. L. B. 8. wezarkidha. A.
12. Aahdhd. Da nun d4ha eine erlaubte Zusam-
menstellung ist, da 4uramazda ein radicales 4,
wie das Faem. hat, so witrde man im Genit. auch -
mazdiha schreiben konnen, wenn die Endung
des Masc. blos h4 wire. Weil sie aber ngha ist,
80 schreibt man ¥y fyy & fyw \ Es scheint also
Altp. in der Formel fiir 4s4 entweder 4h4 ohne
" Nasal oder 4n'g4 ohne h zu gelten. Das Zd. bat
ngh, aber ao fir a.

Hatte aber (=(in der Mitte die Aussprache
ang, so erklirt sich, warum thmiha, thiha,

*) Burn. Y. Not. CXIIL
**) De Pentap. Ind. S. 15.
++4) Ed, Huds. p. 7.
4) Siehe Y. Not. LI. qérg. etc.
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picht tamiha, taiha geschrieben wurde. Es
war in tam ein reines m, kein ngm, um aber
die Lesung tmih2 zu verhindern, schrieb man
b zur Trennung des m von t, wie in thiha um
die Aussprache tiha zu verhindern. Vergleiche
ich jedoch den letzten Fall mit thisam *), so -
scheint in der That das ai in der Mitie nicht
(=C ¥ sondern Y(~ §j geschrichen zu werden
(denn im Anfange baben wir aidus’ mit G ). -
Iedoch ist das ai in thiha und thisdm verschie-
den; in thiha ist es ai, in thisdm wahrer Diph-
thong und es steckt wohl noch ein Geheimniss
binter dieser Orthographie. Ist es etwa eine An-
deutung der Zendischen Aussprache taésam?

Die orthographische Regel stellt sich denn
fiur (&( sehr einfach, es erscheint am Ende nie,
in der Mitte nur vor h, wenn es an'g gilt und
vor u ¥¥); im letzten Falle gilt es nur a; im An-
fange steht es iiberall fur a, ausser wo ein media-
les h folgt.

Nach welchem Grundsatze soll sich nun das
ungeschriebene a richten? Es muss dieses durch
eine Induction festgestellt werden und bei der ge-
ringen Anzahl von Texten kann diese noch nicht
vollstindig seyn. 1) Eine Hauptregel wird die
seyn, dass tenues und mediae nicht unmittel-

¥) S. ohen S. 31,

**) Ich mache darauf aufmerksam, dass im Zend anghu,
aber nicht an'ghi, sondern ahi, steht. Siehe Burn.
Journ. As, p. 61. '

~
/
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bar auf einander folgen diirfen. 2) Auch darf
kein Consonant verdoppelt ¥erden, weil dasZend
keine Doppelconsonanten duldet und diese In-
schriften selbst einen Beweis fiir dieselbe Erschei-
nung im Altp. geben: udataqa H. 23. fur ud-
dat. 3) Endlich schliesst ein anderer Vocal das
a aus. 4) Fur das finale a wird die Regel gelten,
dass Buéhstaben, die nicht auslauten kénnen,
das a annehmen miissen. 5) Die Zweifel entste-
hen nur bei der Verbindung der Nasalen und
Halbvocale mit andern Consonanten, dann bei
dem Zusammenstehn zweier oder dreier vertrig-
lichen Consonanten. Aus den wenigen Beispielen
wage ich noch keine allgemeine Induction, son-
_ dern werde mich nach dem Zend und bei den
Eigennamen nach der historisch aiberlieferten Aus-
sprache richten. Doch ist hier nicht @berall Ge-
wissheit zu erlangen; die Indier sagen paraga,
die Alten’ Persa; lesen wir nun paraci oder
pargd? Aus dem Zendischen ¢ lisst sich schlies-
sen, dass in den Altpersischen Dialecten Conso-
nanten oft durch ein leichtverklingendes e getrennt
wurden, welches die Zendschrift sehr willkithrlich
einschiebt oder auslisst: vidmahi und vidé-
mahi u. v. a. ,

Was dieses alphabetische System interessant
macht, ist sein Verhiltniss zum Devanagari. Es
.hat damit die Aehnlichkeit, dass das a nur initial
geschrieben wird, dass a dem vocalisirten Conso-
nanten inhirirt, wenn es mnicht durch einen an-
dern Vocal ausgeschlossen wird. Das Devanagari
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hat aber schéne und einfache . Mittel, die durch
das allgemeine Princip unentschiedenen Fille zu
bestimmen; es schliesst das a theils durch das
Ruhezeichen, theils durch die Ligatur der Con-
sonanten aus (s, sata, w1, sat, &, sta.). Es
fehlen der Keilschrift offenbar diese beiden Mit-
tel, um eine vollig ausgebildete Schrift zu seyn,
dem Wesen nach beruhen beide auf derselben
Wurzel.

Ist also das Devanagari eine Vervollkommnung
eines iltern mangelhafteren Alphabets? Hatten
die Indier, als sie noch nicht iiber die Lehre sich
mit den alten Iraniern entzweit hatten *), als noch
die Yavana, Pirada, Pahlava und Gaka
nicht vom alten Gesetze abgefallen, und MIék'a,
Barbaren, geworden, noch Volker, dainghu,
nicht dasyu, Riuber, waren ¥¥), hatten die In--
dier damals ein dhnliches Schriftsystem, welches
sie, wie die Grundzige der Kasten - Verfassung,
der Feuer-Verechrung, der Sternkunde, aus dem
Lande des alten Gesetzes ***) in die Ebenen des
Yamuni ‘4nd Gangi jenseits des heiligen Sara-
wati 1) mitbrachten und dort auf eigene Weise
ausbildeten? :

Warum haben sich denn aber keine Spuren
dieses Alphabets 6stlich von der grossen Persischen

**) Burn, Y, 566.
) Manu X. 45,
*+) Burn. ar a. O.

4) De Pentap. Ind. S, 58,
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* Wiste in den Liindern, die Ormuzd zuerst erschuf;
gefunden ¥)?  Oder wird uns die regsame Zeit
auch noch diese Entdeckung bringen?

Ist dieses Keilalphabet aus den kunsthchern
andern Gattungen vereinfacht oder diese aus jenem
zusammengesetzt? Hierauf haben wir in diesem
Buche nicht zu antworten.

Ich kehre zur eigentlichen Aufgabe zuriick.
Es sind noch einige grammatische Formen, aus
denen ich glaube ein neues Zeichen bestimmen
zu konnen. Da dieses aber einfacher ,aus den
Volkernamen geschehen kann, gehe ich zu dieser
auch far den Geschichtsforscher nicht anziehungs-
losen Untersuchung iiber. Ich glaube mich jetzt
hinlinglich dazu vorbereitet.

S. 4. Entzifferung der Volkernamen in
der Niebuhr'schen Inschrifs 1

" In der gten Zeile stehen folgende Worte, die
ich hier um Erlaubniss bitten muss, nur hinzu-
schreiben und zu ubersetzen; ich werde die Ue-
bersetzung spiter zu rechtfertigen suchen :

tha aydm. atar¢. mend. bigiam. dber.

hi (populi) adorationem igni, mihi tri-
buta attulerunt.

Es folgt jetzt die Aufzahlung, das erste Wort,
welches den Theil Mediens bezeichnet, den Kte-

*) Vendid Fargard. L
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sias *¥) Xodoy nennt, kénnen wir erst spiter
lesen. Darauf folgt Z. 10. ohne Variante: >Yyf
¥w W \ was wir schon lesen konnen: mad.
Brauche ich zu beweisen, dass dieses Madai,
Miidos ist? Es wird aber der Name des Landes,
nicht des Volkes seyn, und ein Nominativ, dem
das s fehlt, wie in idhnlichen Fillen im Skt. Mit
“dem vorhergehenden Lande zusammen wird alles
umfasst, was die Alten Medien nannten. Dem
Range nach war dieses das zweite Land unter den
Konigen der Konige. Persien, das erste und tri-
butfreie %), ist zuerst genannt Z. 8.

Bei Herodot ist dieses die 10te Satrapie: oxd
3¢ *AyBavdvoy xal Tis Aowis Muyduxiig, xal Hag:-
xaviay, zal *OpSoxopuBaytiov, mevtixovtd Te xai
TeTpoxdoia TEAavTa. vopos OéxaTog otog. 111 92

Agbatana kann nichts seyn als der Mittelpunct
der Satrapie, die Hauptstadt und ihr Gebiet, um
welches das @brige Medien herumgelagert war.
Die beiden andern Voélker sind aber verschiedene
Stimme, die wohl nicht zu denMedern gehérten,
aber in der Steuerrolle zu ihnen geschlagen wor-
den waren. Ich will némlich hier sogleich die
Bemerkung einschalten, dass wir Herodots Ver-
zeichniss und das uns hier vorliegende aus zwei
verschiedenen Gesichtspuncten betrachten miissen.
Herodots ist offenbar ein adminpistratives Acten-

*) Rell. ed, Baehr. p, 409,
**) Herod. HI. 97.
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stick, eine Steuerrolle, worin die jihrlichen Tri-
bute und die Vddker, die sie brachten, angegeben
waren. Man sieht dieses schon daraus, dass Vol-
ker zusammengestellt werden, die weder in Civil-
Sachen , noch in Militir - Angelegenheiten densel-
ben bestindigen Satrapen haben konnten. - Die
kleinern Volker waren den grossern beigesellt, um
gerade Summen der Steuerquoten herauszubrin-
gen; denn es sind immerTribute, deren Summen
in zehn aufgehen. Unser Verzeichniss zihlt aber
nicht in Beziehung auf diese Eintheilung auf,
sondern nach der geographischen Lage, indem
vom Mittelpuncte ausgegangen und dann erst in
westlicher, nachbher in &stlicher Richtung fortge-
fahren wird. Es umfasst etwa alle die Volker,
die zwischen dem Euphrat und Tigris in We-
sten, dem Indus in Osten, dem Jaxartes in Norden,
dem Indischen Meere in Siiden wohnten. Nun
finden sich zwar alle bedeutenden Volker dieses
Theils der Monarchie in unserer Inschrift ebenso,
wie bei Herodot, erwiihnt, einige kleinere hat He-
rodot, die die Inschrift nicht giebt und umge-
kehrt. Erst die durchgefiithrte Vergleichung bei-
der Verzeichnisse kann zu der Einsicht fithren,
woher dieser Unterschied beider Verzeichnisse
stammt. Ich' werde daher beide Namen-{Reihen
immer an einander halten.

_ Die Orthocorybanten sind ein sonst unbe-
kanntes Volk mit einem offenbar gricisirten Na-
men; das 6p90- wird das Zendische éredva =
ardva, hoch, seyn, und der eigentliche Name

¢
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in zoquf-liegen. Rennel ¥) hat wegen des An-
klanges des Namens das Volk nach Currimabad
gesetzt. Ich halte seinen Grund fur ungenigend,
die Lage aber fur richtig. 'Wir werden das Volk
in unserer Inschrift und bei spitern Geographen
unter-einem andern Namen erwihnt finden.

Die Parikanier kehren III. g4. wieder in
der 17ten Satrapie mit den Asiatischen Aethio-
pen; dieParikanier sind wohl dieselben, nur ver-
schiedene Abtheilungen desselben Volkes. Der
Name ist ein bedeutsamer von pairiki, Fee *¥)
und es muss ein Volk seyn, welches dem Cultus
der Feen ergeben war. Aus der Vertheilung zwi-
schen der Medischen und Gedrosischen Satrapie
(denn Gedrosien. ist das Asiatische Aethiopien)
bestimmt sich der Wohnsitz der Parikanier, sie
miissen in den Wiisten zwischen Medien und Ge-
drosien gewandert oder gewohnt haben *¥%); in
Wiisten kann sich auch ein kleines Volk weit
ausdehnen und nur diese Lage macht es deutlich,
warum sie theils zu Medien, theils zu Gedrosien
gezihlt wurden. Dass gerade diese Wiistenbewoh-
ner dem Feendienste ergeben waren, beweist der
Vendidad t). Das siebente Land ist vaékeréta,
ein bezeichnender Nameé: das verunstaltete, also
gewiss eine Wiste, ein dirres Land und nicht,

*) Geograph. System of Herod. p. 270. ed. 1800,

+4) B. Y. Not. VI, ) :
*+%) Taguxary, noks Isgoixy. Hecataeus, ed. Klansen p. 95.
+) Farg. 1. .
) 5
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wie Anquetil wollte, das fruchtbare Kabul.
»Ahriman, der todtschwangere, brachte diesem
Lande hervor das Unheil einer Pairika, welche
todtet, welche den Keré&gidgpa bezwang *).” Die-
ses von der Pairika beherrschte Land wird das
der Parikanier seyn. Wenn Rennel die Hapac-
Taxnyvol zu demselben Volke macht, so ist dieses
wohl irrig; denn diese hatten eine bestimmte Lage
auf dem Gebirge zwischen Persien und Medien;
so wie der Name in der That Gebirgsland bedeu-
det. Es ist nur ein Collectiv-Name fiir den Bezirk,
worin die Uxier wohnten **).

Die Parikanier werden in unserer Inschrift
gar nicht genannt, und dieses ist ein vorliu-
figer Fingerzeig zum bessern Verstindniss der-
selben. ‘

Das niichste ist =Y fyy =Y ¥ « v &« \

Das letzte s hat bei Porter den obern Keil
verlohren: ¢, Niebuhr fand es noch vollstindig.
Das einzige unbekannte Zeichen ist =Y, welches
Grotefend fir einen Fehler statt EY hilt, St. Mar-
tin fur damit identisch. Wire das eine oder das
andere der Fall, so wire zu verwundern, dass

*) Burnouf Yacn. Not. LVIL. erwagt die Bedeutung der
Worte dulakd. gayan&m; die obige Zusammen-
stellung entscheidet mich, sie zu iibersetzen: vaé-
kéréta, welches die Lage des Uebels ist. dulaka
kann dem’ ohngeachtet ein Eigenname seyn, Ich cor-
rigire im Zd. Texte: y& k'nataiti.

**) Strabo XVI. §. 12. Tz. Burn, Yag. Not. C.
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die Worter, denen ZY eigen ist, nie dafiir EY zei-
gen. Bei Le Brun ist oft, aber bei Niebuhr und
‘Porter nur durch die Schuld der Zeit, einige Mal
ein &Y auf =Y herabgekommen; nie aber, was
allein beweisend wire, steht ein EY fur Y.

Dieses Zeichen findet sich in einer Flexion
vor is' und nach i. So-in ¥y ¥ YU ¥ =V & \
1. 24. H. 14. dessen Accus. v WYY =YY \ lautet.
Ein anderes Beispiel ist in den Stellen A. 24. H.
14. 15. L. B. 12. 15. wovon der Gen. Plur. H. 1.
und das Thema L. B. 1. steht. Auf diese Flexion:
i-is passt nur einb, also bis, mit vorhergehen-
dem Bindevocal: ibis, d. h. der Instrumentalis
Plur. Zd. bis (langes i wie nach v), Skt. bis. =Y
als b gelesen giebt uns bak'tris I 16. fur Bac-
trien; ich iibergehe daher andere Beweise.

Hier also haben wir bidbisus.

Im Zend fehlt das 1 und auch im Altpers.
ist keine Spur davon. Ich stehe daher nicht an,
in dem obigen Worte Babylon zu erkennen. Mein
Zweifel ist nur, ob statt des 1 in Babel hier
. ein Affix su sey, oder ob béabi. sus’ zu thei-
len, so dass der zweite Theil des Wortes Susa,
das sus’ der Hebrier sey.

Bei Herodot ist Babylon ein Theil der neun-
ten, der Assyrischen Satrapie, Susa und das
uibrige Land der Kissier bilden die achte IIL
91..92.

Ich finde Susa und die Kissier sonst nicht in .
der Inschrift erwihnt und glaube nicht, dass die
Uxier, gie ich nachher nachweisen werde, fir
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dieKissier gesetzt seyn konnen, obwohl sie an Su-
siana grinzten. Susa, die Residenz der grossen
Konige, und wahrscheinlich Hauptstadt des frii-
hern Reiches Elam *), des Landes der Elymier,
scheint kaum itbergangen seyn za kionnen. Susa
bezahlte Tribut und zwar einen ziemlich grossen,
300 Talente *). Sind nun die Namen beider
Hauptstidte, Babylon und Susa, in Ein Wort ver-
einigt? Es sind jedoch grammatische Schwierig-
keiten, die ich nicht lésen kann. Erstens wire
dieses ein Dvandva, wovon ich imZend kein Bei-
spiel weiss. Zweitens sehe ich gar keinen Ersatz
fiir das verschwundene 1. Nebmen wir aber das
erste 8 fur einen Ersatz des 1 und das zweite fur
‘ den Nominativ, wie in aid'us, datagadus. I
17. 18. Indien, die Sattagyden, so ist babisu die
Altp. Form fur Babylon. Es bleibt hier dann aber
der Einwurf, dass Susa nicht erwihnt ist und die
unerwiesene Behauptung, dass ' fir 1 stehe. Hat-
ten wir die Inschrift, worin die Voélker westlich
von Halys, also die Lyder aufgezihlt werden, so
konnten wir eher die grammatische Schwierigkeit
heben. ' '

Vielleicht lisst sich die Bemerkung, dass Susa
hier nicht erwihnt ist, dadurch beseitigen , dass
diese Inschrift sich auf eine einzelne Darbringung
von Tributen bezieht, bei welcher die Susianer
in der That nicht mit erschienen.

*) Jesaias XXII. 6.
**) Herodot L c.
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So wie hier die Inschrift ein Land besonders
- erwihnt, das bei Herodot einer Satrapie einver-
leibt ist, so geschieht es sogleich wieder. Das fol-
gende Wort, fyy &Y =Y fiy Y& \ enthilt keine
unbekannten Buchstaben: arbah, oder 4rabih.

Da die Faem. auf 4 nicht das h sich beige-
sellen (aia. I.g.), nicht einmal die Mascul. auf 4,
wo es auch fir das verwandelte s des Nom. gel-
ten konnte Auremazda H. 1. 7.), und die Plur.
der Worter auf a auch kein h fir s bewahren
(piragi 1 8.), so scheint das euphonische h *)
blos medial zu seyn. Es wird also in 4rbah der
Aussprache angehoren. Daher scheint es also Ar-
rapach-itis zu seyn, ein Theil Assyriens, der
vom Ptolemaeus genannt wird *¥) und wohl das
Volk der Arphachsad der Genesis ist *¥%),
Auch ist die Uebereinstimmung der Buchstaben
gross genug, zumal das h nicht blos euphonisch
ist. Da nun aber Assyrien sogleich erwihnt wird,
und die Arrapachitis im nordlichen Assyrien liegt,
so steht dieser, Vergleichung zweierlei entgegen,
einmal dass die Aufzihlung einen Sprung mache
vori Babylon bis nach dem nérdlichsted Assyrien,
zweitens dass ein Land, welches gar nicht als ein
sehr wichtiger Theil Assyriens vorkommt, vorzugs-
weise neben dem Lande Assyrien, selbst hervorge-
hoben wird. Es konnte diese Stellung wegen des

*) S. oben. S. 30,
") VL l'
*+*) Ges. Thes. s. v.
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folgenden nur gerechtfertigt werden, wenn Arra-
pachitis das an Babylon zundchst grinzende Assy-
rien bezeichnete. Ich glaube daher, dass 4rbah
verglichen werden muss mit "Apfrda, mit dem
Theile Assyriens, der auch Arbelitis genannt wird
und um das jetzige Erbil zu setzen ist. Ta pév
ovy "Agfnia is BaPvAavias dmdpyel, & xat admiv
éoTt *). .
~ Wir hiitten hier ein h fiir das 1, welches ge-
wiss dem einheimischen Namen wurzelhaft war
und dieses bestitigt mich in babisus” das s fir
einen Ersatz des medialen 1, wie hier h fir das
finale, zu nehmen. Denn ich schliésse aus h, dass
die Perser das 1 durch einen gutturalen Buchsta-
ben ersetzten **), das s grinzte aber im Altpersi-
schen an die gutturale Reihe und ist darin #ber--
gegangen, wie Khuzistin fiir susan beweist; wir
werden spiter noch ein stirkeres Beispiel dafiir
finden. Es scheint also kein Widerspruch darin
zu liegen, dass h am Ende die Rolle verireten
kann, die § im Innern der Woérter hat.

Es folgt: i I G EY f

Zwischen diesem und dem vorhergehenden
Worte hat Niebuhr eine kleine Liicke, worin der
Worttheiler stand. Porter bat diesen, der wohl
noch durchschimmerte, erginzt.

*) Strabo XVL Assyr. §. 3.

**) Es erklart sich mir auch daher, wie das Indische b & h-
li-ka und das Zendische ba g#di, Bactria dersclbe
Name seyn kann. Die Indier stellen bdhlik a neben
péragika. S. de Pentap. Indic. p. 61, —
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- In diesem Namen sind die Buchstaben a-ura
bekannt, 4 ist die Endung entweder eines Faem.
in Singul. oder ein Nom. Plur. Masc., indem, wie
im Sanskrit, der Name des Volkes im Plural fir
das Land gesetzt ist; ich ziehe letzteres var. -

Das noch unbekannte Zeichen Y(J hat Grote-
fend durch i, St. Martin durch h erklirt, unter-
scheidet aber davon unser h, Y(>, als é& Da beide
in ‘den letzten Ausgaben ihrer Alphabete (> und
Y\ unterscheiden, brauche ich nicht zu beweisen,
dass sie wirklich verschieden sind und dass es nur
ein Fehler ist, wenn Porter in der Inschrift von
Murghab in dem Nom. des Wortes Konig, wo
ein (> constant ist, ein Y(J dafiir setzt. VVorauf
Grotefend’s i sich griindet, weiss ich nicht anzu-
geben.

" . Die Bestimmung des Y(J ist eine der schwie-
rigsten, und wir miissen uns erlauben, etwas wei-
ter dabei auszuhohlen.

Y(Y ist der erste Buchstabe in dem Worte,
worin ich die Sattagyden des Herodots erkenne;
unten Z. 17. Dann steht es nach dem r in dem
Namen der Parther, wo die Griechen 9, die
Indier (pdrada %)) d geben.

In dem vorliegenden Namen, den ich unbe-
denklich fiur den Assyriens halte, geben uns die
Griechen oo, die Hebrier ein v, in =wun, wofir
die Syrer und Chaldier mach dem Lautgesetz ih-
rer Mundart t setzten.

*) De Pent. Indic. p. 61.
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Wir haben also "in verschiedenen Umschrei-
bungen dieser Namen ein oo, 6, -9, d.

Nun geben ferner bestimmte Zeugnisse t als
den einbeimischen Laut unseres Wortes. Dio Cassius
LXVIII, 28. xal mov xal Atvpla ik Toito Pag-
Boagoti Téy Ziyue é5 ©6 Tad psraxcodveay ExAndn.
Die Angabe ist etwas licherlich gestellt; die Bar-
baren hiitten am Ende von den Griechen lernen
sollen, wie ihre Worter auszusprechen seyen. Das
Zeugniss bleibt aber dasselbe: dass die Einheimi-
schen ein t im Namen Assyriens sprachen.

Und dieses Zeugmss gilt gerade von dem
Theile Assyriens im weitern Sinne, der hier er-
wibhnt ist und nordwestlich an Arbela -grinzte;
Strabo *) stimmt vollig mit der Inschrift, wie wir
sie eben erklirten: # 9’ ’Azovpia Tols wepi “Agfnia
Témorg Spopos éotd, peTald Exyovoa oy Avxoy moza-
udyv. — év 8¢ tf wepaiq Tod Adxov Té Tig 'ATov-
olag wedia i Nive mepixetar. °Ev 82 7ii ’Azovpia
éotl Tavyounie xoun 2. 7. A

Also gerade, wie unsere Inschrift ein Aturia
neben drbah oder Arbela. In Uebereinstimmung
mit dem Gebrauch der Perser scheint also dieses
Aturia das wursprimngliche Assyrien gewesen zu
seyn, von wo aus der Name sich iiber die angrin-
zenden urspriinglich verschieden benannten Linder
bald im engern, bald im weitern Umkreise erstreckte.

Zu dem s, oo, 9, d gesellt sich also noch
ein t.

N

*) XVI, 52. Assyr,
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Dass der Altpersische Buchstabe alle diese
Aussprachen zugelassen haben sollte, ist nicht
wahrscheinlich. Man muss nur unter den obi-
gen eine auswihlen, aus der die @brigen sich
erkliren. Das d als zu weit abliegend, hat nicht -
viel Gewicht, da die Parther bei den Griechen
ihr © stets vertheidigten; das ss in Assyria fihrt
auf ein s, welches die Griechen nicht hatten und
daher in der Mitte 0o, im Anfange blos o dafir
setzten. Es bleibt also eigentlich nur die Wahl
zwischen s und & = t. Nun haben wir aber
schon ein §, nimlich »¢, demnach bliebe t. Die
Hebrier konnten den Namen von den Syrern

iiberkommen und hier, wie sie es in andern

Wortern gewohnt waren, s fur t gesetzt ha-
ben. Sehr lispelnd ausgesprochen konnte t den
Griechen wie ¢ geklungen haben und t in Aturia
ist auf jeden Fall eine ungeschickte hirtere Aus-
sprache, die nicht die einheimische Assyrische
oder wenigstens nicht die des Perslschen Y ge-
wesen seyn wird. ,

Nun haben wir aber ein anderes t in der .
Keilschrift und die Geltung t fur ¥V passt auf .
andere Worter nicht.

1. 24. steht w Y =W \ Ihm geht vor-
an imim, es ist also ein Accus. Sing. Faem. ‘eines
Consonantischen Themas auf Y(Y, dieses wird aber '
jeder von selbst vergleichen mit dem Zendischen
vig; die Bedeutung Wohnung passt zu vor-

trefllich auf die Stellen unserer Inschriften, wo

es vorkommt, als dass die Richtigkeit der Ver-
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gleichung zweifelhaft wire. Im Sanskrit hat die
Wurzel vig, wie das gleichlautende Substantiv,
-ein kurzes i, so die Keilschrift. Hr. Burnouf %)
hat nun nachgewiesen, dass diesés Zendwort in
einigen Casus' die tenuis ¢ in die media ¢, d
h. das Franzosische j, verwandelt. Der Dativ
Plur. macht vidibyd, woraus sich der Instr.
Plur. vidibis ergiebt. Ganz genau diese Form
baben wir H. 14. wenn Yy = ¢ ist, ndmlich
viédibis, die kurzen i fiir das Zendische i und s
fir s sind uns schon oben vorgekommen. Der
Accus. viam beweist ein Thema vié und das
Altpersische wird durchgingig ¢ in diesem Worte
in ¢ verwandelt baben.

Diese Geltung passt auch auf das Wort, wel-
ches ofters nach Achimenidisch steht. I. 5.
18. A.16. H. 5. 12. L. B. 9. Y{I fwy =W ¥ Y& \
datiah, Indisch gatyah, edelgeboren. Das Zd.
verwandelt das Indische g theilsin z, theils in ¢;
ferner stehen azi und adi neben einander imZd.
wie im Neupersischen § und z und es ist bloss zu-
fillig, wenn nicht data neben zdta fir das In-
dische gata, Neupersische 83, zideh, im Zd.
vorkommt. Es passt weiter dieseGeltung auf ein
Wort im Anfange der Inschrift H. welches mit
dem folgenden componirt, und daher ohne En-
dung ist. Lesen wir .abermals V(I als ¢, haben
wir madista, dasZendwort mazista, maximus,
also wieder ¢ fiir = Da das Zend nun das No-

*). Observ. p. 48.
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men magd, Grosse, mit ¢ schreibt, ist in dem
Altp. Worte eben derselbe Wechsel, wie zwischen
¢ u G in vig und vidibis, = vidibis

'In einem Le Brun’schen Fragmente %) findet
sich Y| zweimal; ich setze es her und behandele
es jetzt schon im Zusammenhange, da uns alle
die Buchstaben bekannt sind, auf die es uns hier
ankommt: ‘

WEHESWwEN WM
A\ Wiw BNV~ GO «\ = ¢~
-\ WRITHICW N ==V =W —

Das erste Wort liest sich Ardagatin. Es ist
gewiss ein Accus. Plur. eines Wortes auf a; drda
kann dasIndische arda, halb,seyn und da gata
hundert ist, scheint diese Lesung sicherer zu seyn,
als etwa ¢tin, stehend, befindlich, anzu-
nehmen. ¢ta ist sonst im Altp. und Zd. fur das
Indische std. S.H.8.13. 4rdagatin bezieht sich
offenbar als Adjectiv auf das folgende Wort, wel-
ches 4¢agin zu lesen ist; das g kann ich erst
spiter beweisen. Man kénnte aus der Endung
in far den Accus. Plur. den Werth eines langen
i fur §j ableiten wollen, nach dem Skt. in; da
aber i sonst nicht passt und das Zend im Accus.
Plur.d" (an’) fiir 4n hat, (auf n habe ich denZd.
Accus. Plur. nicht entdecken konnen von Wortern
auf i), so ist nicht unwahrscheinlich, dass Worter
auf i im Altp. ihren Accus. Plur. auf kurzes in
bilden. DasThema wire also 4agi; was bedeu- .

- %) Le Brun No. 134. erste Zeile.
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tet aber das Wort? Da W fiir das Zendische z
und ¢ steht, diese aber fiir das Indische g, g’ und
h stehen, so liegt es nahe, das entsprechende
Wort im Skt. unter 4g zu suchen und =¥, ag'i
scheint hieher zu gehoren: Schlacht. Nur ist
die Ableitung nicht ganz klar; ist die Wurzel
ag, proiicere, so ist das Altpersische Wort
(wenn die Vergleichung richtig ist) eine redu-
plicirte Form, wie in den Iudischen Aoristen;
ist 4gi von der Wurzel gi, vincere, so ist
4dagi eine Reduplication mit a statt i und man
konnte bis auf diesen Unterschied gigisu, wiin-
schend zu siegen, in Bezichung auf die Ver-
wandlung des wurzelhaften g’ in g, damit zusam-
menhalten; & wire dann die Priposition. Bei
den wenigen Textén von Altpersicher Sprache
weiss ich nicht, welche Vermuthung sich am be-
sten vertheidigen lisst In didrhawaus hat Le
Brun fir »Y¥& nur »Y&= gegeben. Das folgende
Wort, welches neben dem gewéhnlichen VWorte
fur Konig, in einigen. Inschriften dessen Stelle
vertritt und dasselbe bedeutet, wird im Genitiv
richtiger geschrieben: £( Y& (= Y~ fy L. B.
9- Le Brun hat hier das erste Y(> iibersechen und -
<=( verstimmelt. Ich komme spiter auf dieses
‘Wort zuriick und ibersetze es hier durch regis.
Das folgende liest sich dadadih4 und scheint Ge-
nitiv eines Wortes anf i; denn wir werden schen,
dasgs die.auf i2 im Gen. §§ (& V¢ fyy iangha
bhaben. dadadi muss aber das Wort seyn, wel-
ches die Accus. regiert, daher ein Particip. Da °
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wir nun aber schon in vidibis' das Beispiel des
Bindevocals i bei consonantischen Themen batten,
so ist das Thema eher dadad. Wire nun V(| =t,
so gibe dadet das Particip Pris. von d'd, da-
d'ati, setzen, oder d4, daditi, geben. Im Zd.
. verwandelt dad'was (dadwio, Nom.) sein d' in
t': dat'usd, Gen. wie vitusi Faem. ist von vid'-
'was, wissend *). Aber es'ist nicht die Partici-
pial -Form vas, und eher ist das Zendische dat,
Dat dé&nté, in fradenoté, zu vergleichen; es
wire aber im Altp. reduplicirt, wieim Skt. dadat,
dadat; und diese Form wird es seyn, nur ist
die Frage, ob hier Y{J = ¢ ist und eine Verwand-
lung des t, oder-ob es zu lesen ist t und ob die-
ses im Altp. fir t eintreten kann? Da nun t sich
- nachher finden wird **)und gerade mit der Fun-
ction des t, welches Verbis im Zend angefigt
wird, so ist (| auch hier in der obigen Gel-
tung fir -¢ zu nehmen und eine Verwand-
lung fur t, deren Gesetz sich wird nachweisen
lassen. Ganz &hnlich ist im Zend die Verbin-
dung zwischen ¢naoda, Schnee mit ¢naé-
Gat, es schneie. V. S.. .p: 130. Das letzie Wort

*) Yag. p. 363, )

*) £ ist im Zend ohnehin ein kaum zulissiger Wort- An-
fang. S. Burn. Yag. 509. 510, Dann scheint das
Zendische und Altp. £ von den Gfiechen vorziglich
als & oder 7 gefasst worden zu seyn, nicht als g, wie

Y(Y in Sattagyde, Assyria. Vgl Mithras w. Atroa
patena von atrd,.des Feuers.



ist nicht vollstindig: es ist ohne Zweifel das sonst
vorkommende Y= &Y =Wy} kart2, Burg, und =¥
fir EY ein Fehler Le Bruns. S. A. 18. 15. 25. Ich
vermuthe also: quinquaginta praelia Darii regis
- edentis (palatium —.

Dieses Fragment lisst sehr hedauern, dass die
Inschrift nicht in die Hinde eines mehr ausdau-
ernden Abschreibers gefallen ist.

Es bleibt noch ein Wort iibrig, in welchem
Y| vorkommt. Dieses ist das so oft vorkommende
‘Wort fiir Konig «WY & T Y V(I # V¢ im Nom.
L1.2.19. A.7. B. 2 etc. Ich habe oben *) gesagt,
dass ich die Wurzel von k'satra im Zend und also
von ksatra im Skt. nicht fir ksad halten kann.
Wenn wir vergleichen, dass urspriingliches 4 als
Endbuchstabe einer Wurzel sich verkiirzt und n
annimmt, wie in K'dta, gegraben, von k', spiter
kKan, gata (fir gnata ), gnatus, gebohren)
von g4, spiter gan, so dringt sich die Vermu-
thung auf, dass ksatra von einer verkiirzten
Wourzel ks, woraus das spitere ksan, todten,
woher bekriegen, herstamme; diese YWurzel ist
nun Altpersisch; denn k'séh¢iah fihrt auf eine
Woaurzel k's4, das h ist euphonisch und gia Affix.
Da ich nun eben glaube einen Uebergang des
Altp. t in ¢ nachgewiesen zu haben; so muss die-

" S. S. 24. .
*4) g'ud ist geblieben in der Bedeutung: erkennen, gn'a-
ta, gnotus; das Erkennen war diesen Volkern

urspringlich ein Zeugen.
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ses Affix identisch seyn mit dem tia in Gitia,
mit dem tya im Zend. dditya, dditim, V. S.
109. haitim - haitya. Yacn. p. 94. Da dieses
Affix im Zend das t in £ verwandelt, so oft der
folgende Halbvocal sich als solcher behauptet, so
muss der Grund des Ueberganges von tia in Jia
im Altp. wahrscheinlich in einem frithern Ueber-
- gang des t in das lispelnde t = 2 gesucht wer-
den. In datia verhindert wohl das radicale ¢
diesen Wechsel.

Ieh glaube also dieses Ergebniss aufstellen zu
konnen:

1) YqJ ist dem Laute nach das Zendlsche S,
das Franzosische j, das Neupersische j. ,

2) Es hat grammatisch die Geltung desZen--
dischen z in einigen Fillen, in andern die des ¢
und kann auch eintreten fiir ein Zendisches t %).
Im Skt. sind die entsprechenden Buchstaben g,
@, h,g, und g, ™

3) YJ ist von den Griechen, die den Laut
nicht hatten, in der altern Zeit durch o, oo,
(Assyria, Sattagydae) und nach r durch ® wieder-
gegeben worden (IlzpRia). Die Hebrier setzten
dafiir ein Schin, aus dem sich das t in Aturia
bei den spitern Griechen durch die Chaldiische
Aussprache des Schin erklirt. —

Ich lese also 4Guri, Assyrien.

Nach diesem Worte setzt Porter als ein eige-

*) Verwandt ist wohl der Uebergang des Zendischen t in
Neupersisches s, putra = puser.
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nes Wort EY {yy \ ra. Da aber Niebuhr gar
keine Spur hiervon hat, so hat Porter wohl nur
die Endsylbe des vorhergehenden Wortes aus Ver-
sehen wiederhohlt.

Bei dem niichsten Worte ist eine Schwierig-
keit durch die Verstimmelung des Monuments.
Niebuhr giebt: EC- G W EY Ww Y& W[ .
'In seiner Liicke, die bei Porter vollstindig gewor--
den ist, stand ohne Zweifel der Worttheiler und
wie es scheint, auch noch ein Keil J.. Dadurch
wird {y ein {yy, das d ein & Auch scheint raha
eine annehmbarere Endung, als rihd.

In dem vorhergehenden widersprechen sich
Niebuhr und Porter; der erstere giebt die
obigen Zeichen; der letztere setzt vor r ein (fy,

und hat dann eige Liicke zwischen seinem
vorhergehenden ra und diesemu. Ich stelle bei-
des neben einander:
Niebubhr: E¢ Gy 1
Porter: ETfw \ [ 1 G

Da nun aber Porter eine Liicke vorfand, die
zu Niebuhrs Zeit nicht da war und uberhaupt
nicht seines Vorgingers Genauigkeit erreicht; da
er hier zumal sich unter den erloschenen Ziigen
so verwirrt hat, das er die letzte Sylbe ‘des vor-
hergehenden Wortes in die Licke hineingelesen
hat, so miissen wir dem Niebuhr unbedingt fol-
gen. Porter hat offenbar auch Niebuhrs (y fy
in ein einziges Zeichen (§y zusammengezogen. Nur
eine neue Untersuchung desOriginals kann jedoch
volle Sicherheit gewihren.
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Die bekannten Zeichen geben: - udraba,
das erste ist nicht nur unbekannt, sondern auch
ein dmaf Asyousvov. Grotefend setzt dafiir zwei-
felnd k an, ich bezweifele dieses, da ich ein siche-
res k kenne. Das umgekehrte unseres Charac-
‘ters, =CE, ist ein g'. Ein ganz ahnliches ist aber
(& oder g, wovon unten. .

‘Welchen Weg sollen wir nun einschlagen,
um (> zu bestimmen? Es giebt zwei.

Erstens werden wir nachher sehen, dass
von Consonanten (und ein solcher muss unser
Buchstabe seyn) uns nur das sund initiale y feh-
len, wenn es iiberhaupt ein drittes s im Altper-
sisthen gab. Wir hitten also zwischen diesen zu
wihlen. : .
- Zweitens. DaAssyrien vorhergeht und Ar-
menien und Cappadocien folgen, so wollen wir
einen Volkernamen aufsuchen, welcher der Grinze
jener beiden Linder angehort, um etwa dadurch
eine Aufklirung zu gewinnen.

Es bieten sich zunichst die Kurden dar, das
Land Gordyene: mpos 8¢ 7§ Tiyper T6 way Lop-
dvaley yopia, ol oi mdlat Kapdod yovs éAeyoy ¥).
Wire das erste ein g oder k, so scheint gudra-
ha, kudrihi eine Aehnlichkeit darzubieten. h
wire = X, ¢ = dr, die Vocale aber auch um-

*) Strabo XVI. Assyr. §. 24. Wahrscheinlich bedeutete
das Wort im Altp. Riuber: Kaodvtar &’ odror Kag-
daxes, dnd xhoneiag tpégouevor. Strabo XV, Persis.
§. 18. '

6
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gestellt. Freilich bietet sowohl Gordyene, als das
neuere Kurd ein o-u in der ersten Sylbe dar.

Weiter sagt Strabo von Atropatene (XI. Med.
§S. 2. 3.): es liege ostlich von Armenien und
Matiane, westlich von Gross-Medien, noérdlich
von beiden; vom nordlichsten Theile heisst es,
sie sey Kadovoiay xavowxia Téy dpeivdy, xal *Audg-
dav, xal Tamdpwy, xal dAey towodrey, oi peza-
vidoTow elot xal Anovpuol. xal yap 6 Zdypos, xai
6 Nupdeng xaveomapuéva Exovor 7o Edve Taira,
xal ol év i Ilepoide Kdptior — xal ol &y =i “Ap-
pevig péxpl vov Spavdues meodwyopevdueyoL, Tig
adTig eloty idéag.

Die Kadusier fithren zu weit gegen das cas-
pische Méer hin und gleichen zu wenig im Na-
men, die Kyrtier, die auch in Armenien am Berge
Niphates sassen, wiirden eine passendere Verglei-
chung darbieten, wenn es nicht eben wieder eine
andere Benennung fiir die Kurden wire. Denn
der Niphates ist eben ejn Theil des Gordyenischen
Gebirges, dessen siidliche Fortsetzung der Za-
gros ist.

Da wir ein Volk suchen, welches zwischen
Armenien und Assyrien sass, so passt keines so
gut, wie dieKurden, deren Stimme gerade auf
dem Scheide-Gébirge beider Linder bhausten und
unter verschiedenen Namen als Karduchen, Gor-
dyier, Kyrtier, erscheinen. Ja, wahrscheinlich sind
‘die Marder, Tapurer, Kadusier auch nur andere
Stimme desselben Volkes, welches so weit her-
umstreifte.
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Unser Name passt auf dieses Volk, sobald
das erste Zeichen ein g oder eine Variante des
&" durch Umstellung des { seyn kann, und die
Versetzung von dr in rd zngelassen wird.

Bei Herodot miisste man den Namen entwe-
der in der 17ten Satrapie der Matiener, Sapirer
und Alarodier suchen; oder in der 13ten der
Haxzvixis 8¢, xal ’Ag(uvi(or xal TéY wPooE Eay wE-
xpt o0 movTov voi Evésivov ¥), suchen. Die 17te
erstreckt sich offenbar von derOstseite Armeniens
von Matiane an bis an den Araxes hinauf; die
13te umfasst Armenien und die Vélker in nord-
westlicher Richtung bis an den Pontus. Wenn
“ das sonst in dieser Richtung unbekannte Pactyica
richtige Lesart ist, miisste es nach der Art der
Erwihnung dieselbe Lage mit Gordyene haben.
Da aber die Pactyes ein Volk des ostlichen Per-
siens sind *¥), scheint die Lesart sehr verdichtig.
Rennel *#*) sieht sich genothigt, um doch et-
was anzunehmen, die jetzigen Bakhtiaris in Per-
sis, in den alten Sitzen der Uxier, hicher zu zie-
hen, aber sehr unwahrscheinlich.

Herodot erwihnte wahrscheinlich statt Pak-
tyika des Volkes der Kurden und wenn ich be-
fragt wiirde, unter welchem Namen, wiirde ich
antworten: unter dem der Chaldier. VII, 63,
"Agodpeot, Tovséoy 82 perald XaAdaior, Ich meine

" 1L 93, |
**) Herodot IV. 44, III. 102.
4 P, 279.



damit natiirlich ‘die nordlichen Chaldier, die
Xenophon im Armenischen Gebirge fand *).

Ja, dieser Name mochte am besten auf un-
sere Stelle passen, wenn sie gudraha zu lesen
ist; das 1 musste im - Altp. vertauscht werden.
Um sicherer hieriiber zu sprechen, warte ich eine
neue Einsicht des Originals ab.

Es folgt: fwy EY K& §f &<

Der Anfang 4r, das Ende n lisst Armenien
in dieser Stelle errathen. §y kennen wir als i und
Y= scheint dem Y(>, h, gleich zu seyn; dafir
haben es auch Grotefend und St. Martin ge-
nommen. '

Nun finde ich aber Y(& immer nur in Ver-
bindung mit §y und zwar in den Namen so,
dass ein m erfordert wird. Ich berufe mich auf
den obigen Namen und auf Chorasmien Z.16-17.
wo Y& §y Y(> nach dem z steht, fur welches die
Griechen ¢ setzten.

Auch scheint m auf die Appellativa zu pas-
sen; ich rede nicht von H. 19., wo Porter die
Lesart zweifelhaft macht. Ein anderes Wort steht
A. 12. L. B. 8 wo nur Le Brun gegen Niebubrs
und Porters Auctoritit ein (Y fir Gy setzt;
also u oder g Das Wort selbst ist ein Genitiv
Faem., der regiert wird von dem Worte Konig,
es folgt darauf: wazarkdh4, der grossen. Es ist

dieses: =Y Gy /'(5 AR TAY

S L]

*) Anab, IV. 3. 4,




Vorher geht das Wort danghdha, welches
ich vorgeschlagen habe durch seyend zu erkla-
ren ¥). Es miisste also ein Wort seyn, was Erde
bedeutet. - Dieses Wort hiitten wir, wenn wir
das mittlere fiir m nehmen diirften: bumihé
wiirde das Indische bimi bis auf den Unter-
schied des Vocals seyn. Ja, da sich u und- & sehr
nahe stehen, ist es die Frage, ob nicht A. 1a. -t
gelesen werden kann. Le Brun lisst die diakri-
schen Keile ganz weg und setzt (|Y fir u.

Hieraus geht mir mit Sicherheit hervor, dass
‘in Y¢& ein m enthalten ist. Da nun aber immer
~ein Yy darauf folgt, muss dieses damit in Verbin-

dung stehen. Ob auch dasselbe vor u statt fin-
det, dariiber ‘geben unsere Texte keine Aufkli-
Tung

Es scheint mir, dass in Y(& {y zuerst Y-, h
liegt, dann ist von »Yy| der Querkeil dem h an-
gefugt, das i vollstindig

Ich suchte oben die Schreibart thmiha,
als - eine Andeutung des dem m vorangehen-
den a zu erkliren, weil (&( nicht in der
Mitte erscheinen kénne, ohne den Laut ng zu
bezeichnen. Diese Erklirung passt nicht hieher,
" denn man kann nicht in Verlegenheit kommen,
bmiha zu sprechen, da bu ausdriicklich da
steht. Hat also hier Y(> wirklich ‘die Function,
nicht sowohl sylbentrennend zu seyn, als wirklich
selbst einen kurzen Vocal zu bezeichnen, etwa das

*) S, oben S. 55.
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Zendische &? Doch diesem widerstrebt auch bu-
mih4 qarazamiah ldsst die Erklirung zu und
Aramin wiirde nicht dagegen seyn.

Ich stosse hier auf eine Dunkelheit in dem
Systeme dieses Alphabets, die ich nicht lésen
kann. Ich weiss wohl, dass.im Zend hm eine
Ligatur bildet; diese wird aber gleichbedeutend
neben dem getrennten hm gebraucht, so steht
Vend. Frgd. 2. im Anfange kahmai bei Olshau-
sen mit der Ligatur, bei Burnouf mit getrenn-
. ten Zeichen, wihrend unser hm nie mit getrenn-
tem h-m wechselt. Im Zend ist es nur eine an-
dere Art zu schreiben; in der Keilschrift hingt
eine eigenthiimliche Erscheinung des Lautsystems
damit zusammen. Denn Y(> »YyY steht an andern
Stellen getrennt und Y(> scheint dann immer
wesentlich zu seyn, wihrend es hier nur als eine
+ Schattirung im Laute des m bezeichnend, sich
darstellt.

Da m in den Fillen, wo Y& vorkommt, der
vorwaltende Laut seyn muss, will ich es zam Un-
terschiede mit ‘m bezeichnen.

dr'min wird ein Nominativ seyn, dem, wie
sonst den Consonanten im Altp., das s fehlt. Man
konnte auch dramin lesen, wenn ein geniigen-
der Grund dazu vorhanden wire. Strabo unter
den iltern, unter den neuern zum Theil Michaé-
lis *) haben das Wort mit aram in Verbindung
gebracht und nach Moses von Chorene soll Aram
einer der Stammviter der Armenier gewesen

*) Spicileg, IL 120.
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seyn, nach dem die fremdenVélkeridas Land so
benannt hitten. Regionem nostram nominave-
runt Graeci Armeniam, Syri et Persae Arme-
nich ¥). Der Stammvater Aram wird ihnen wohl
mit der Gelehrsamkeit nach Einfithrung des Chri-
stenthums_ gekommen seyn. Dass die Griechen
Armenier sagten, bezeugt schon Ilerodot; aber oh
der Name Syrisch oder Persisch sey, wire
gerade, was zu wissen nothig ist; um ihn zu er-
kliren. Wenn der Zendname sich nachweisen
lasst, wird er wohl die beste Aufklirung geben;
dem Anscheine nach liegt darin der alte histori-
sche Kern des Namens der Arjer, der aryas,
zu deren Sprachgebiet die Armenier entschieden
gehoren #¥).

Das nichste ist: Y& =YyY Fy W= G =\

Fur das erste und letzte Zeichen passt nur
die Bedentung k; ich fuhre nur an, dass es so
vorkommt in ¢aka L 18. in kartam, Pallast,
- A.18.20. in kiara I. 8. ministri, Skt. &, kira.
Die Vermnthung, es sey gleichbedeutend mit Y&
griindet sich nur anf Le Brun’s Fehler. Es ver-
steht sich von selbst, dass durch das Verwischt-
werden eines Querstrichs aus einem ¢ ein k wer-
den kann; an und fir sich ist auch der kleinste
Keil nicht gleichgiltis und es sind nur wenige
Fille, dass ein kleiner Keil seine Stelle etwas
verschieben darf. ‘ -

*) Siehe Mich. a, a. O, p. 123,
**) Ind. Bibl, III. S, 70,



Das YyJ= stellt sich ebenso sicher als ¢ her-
aus in den Verben pitaqa A. 23. H. 16. L. B.
15. beschiitze. bartaq2, H. 14. nimm, trage;
dataqa L. B. 12. gieb, uditaqa H.23. bringe
, hervor. Da die Wurzeln hier im Skt keinen Zusatz
haben und pa-di(da)-bri (Guna bar.) lauten,
so muss der angefigte Dentale das Zendische t’
seyn, wie in frit aus fri, Skt. pri, dat aus
da ¥). In udataqa, gehort u der Pripos. ud =
ut, die den letzten Consonanten eingebiisst hat.
Das Altp. verwandelt also hier nicht, wie das
Zend, den ersten zweier Dentalen in einen Sibilan-
ten (uz), sondern wirft einen ab; das Skt. wiirde
udda sagen. Die Endung der obigen Verba ist
im Skt. sva, 2. sing. imperat. med. im Zend
(hva=nghva=) nguha, wasich nach Burnouf’s
Erdrterungen far ausgemacht halte.

Unser Wort ist also katpatuk, Cappado-
cien, gerade das Land, welches nach Armenien
kommen musste. Wir dirfen diese Form fir die
ichte, einheimische halten; das == ist eine leicht
erklirliche Assimilation. Das t° steht zwischen
zwei Vocalen, wie im Zend. Die Perser sollen
die Cappadocier die weissen Syrer genannt ha-
ben; wie lautele aber das Wort? Das obige wird
es nicht seyn.

Herodot erwihnt nicht die Cappadocier un-
ter diesem Namen im Verzeichniss der Satrapien,

*) S. Burn, Y. 556.595. Rec. von Fr. Windischmann, Jen.
Allgem. L. Z.
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aber ' es-ist erwiesen, dass die Syrer seiner 3ten
Satrapie die Cappadocier sind *). Da nun hier
die Volker einzeln aufgezihlt werden, und die
Phryger, ein anderes grosses Volk dieser Satrapie,
nicht aufgezihlt sind, so ist es klar, dass unsere
Inschrift nicht die Eintheilung jenes Verzeichnis-
ses befolgt.

"katpatuk ist wieder ein consonantisches The-
ma ohne Zeichen des Nominativs.

Es folgt: Y& ﬁ BY % \ ¢2pard

Niebuhr und Porter geben beide das d am
Ende, ich bemerke dieses, weil das d im Herodo-
tischen Namen fehlt. III. g4. Mazumpoioe 3¢, xai
Zaomépoe, xal "Adagodiotse duxdoie émevéivaxto
zddavta. Es war die 18te Satrapie. VIL. 79. steht
aber Zdmewpes, also ganz unser Wort bis auf das
finale d. 'Wir werden auch in ¢apard einen
Nominativ ohne s erkennen.

Rennel hat geniigend gezeigt, dass die 18te
Satrapie nordéstlich an Armenien grinzte, nach
Herodot's eigenem Ausdrucke waren die Sapei-
res zwischen Colchis und Medien. Die beiden
ubrigen Volker keont unsere Inschrift nicht.

Das nichste Wort ist leichter zu lesen, als zu
erkliren: Y~ Gy =( fyy \ hunj, ein Nom. Plur.
des Volkernamens.

Wie kommen Hunnen in dieser Zeit, in ' diese
Gegend? Wir haben npatiirlich nicht an die spi-

*) Rennel p. 238.
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tern Hunnen zu denken, weder an die Attilas,
noch an die Beberrscher des Indus zur Zeit des
"Cosmas, oder an die Nephthalitischen des ostli-
chen Persiens spiterer Zeit. Die unsrigen sind an
Alter weit ehrwiirdiger. )

Setzen wir erst die Lage fest. Cappadocien ,
Armenien, die Sapiren bilden einen Giirtel bei-
nahe vom Schwarzen bis an das Kaspische Meer-.
In Norden reichte die Herrschaft der Achimeni-
den nur bis an die Vorstufen des siidlichen Cau-
casus. Herod. III. g7.: KdAxoe 8¢ ézadovro és wh»
dwpenty xal oi mwpooeyées uéxpt Tot Kavxdorog obdpeog.
- & 70070 yap TO 0Vpog vmd Iéponor dgyeron. T& 3é
npog Bopiiy dvepov Tod Kavkdoiog Heéaéow 000éy iTe
@povriget. Die Colchier brachten Gaben, keinen
Tribut, und kénnen nicht gemeint seyn, da die
Inschrift ein Wort hat, welches sehr bestimmt
tributum, impositum, bezeichnet.

Also sind unsere Hunas siidlich vom Cauca-
sus und den Colchiern zu suchen und es bleibt
nur der Strich iibrig, der von der siidlichen Ecke
des schwarzen Meeres, vom Lande der Lazen, sich
hinaufzieht bis an die nordwestlichen Gebirge Ar-
meniens, wo die Quellen des Araxes und Euphrats
sich beinahe berithren. Hier war Herodots 1gte
Satrapie, die aus den Mdoyowor ¢, xal Tefapy-
voiou, xai Maxpior, xal Mogovvolxoiot, xal Mapai
bestand, lauter verschiedene Namen. Dje Perser
scheinen diese Vélker unter dem Namen Huna
zusammenzufassen.

Die Tibarener und Moscher sind bekanntlich
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die Thubal und Meschech der Schrift *); diese
erkliren nun die Talmudisten durch Hunnen *¥).

Da unsere Inschrift gewiss von der Verbrei-
tung ‘der Hunnen nichts wissen konnte; so gewinnt
die Erklirung der Talmudisten einen ganz andern
‘Werth, als sie frither hatte, obwohl es mir nicht
sehr denkbar scheint, dass gerade die Verbreitung
der Hunnen iber. das ostliche Persien gegen In-
dien hin oder auch nach dem Don und von da
itber Europa sie veranlasst haben konune, einem
Volke in einer Ecke des schwarzen Meeres diese
Benennung zu geben. ‘

Ich glaube aber, dass wir die Hunnen in die-
ser Gegend in so alten Zeiten auch noch histo-
risch nachweisen konnen. Die Perser nannten-
mit einem allgemeinen Namen die Nomaden des
Turans Sakae, so auch die Indier **). Die
Griechen Skythen. Beide Benennungen werden
aber von einem einzelnen dieser Volker hergelei-
tet seyn. Niebuhr, der Sohn, hat es schon yon
den Skythen behauptet ). Ebenso wurde Hun-
nen nachher ein allgemeiner Name, war aber ur-
springlich gewiss der eines einzelnen nomadischen
Volkes des innern Asiens. Also konnen Hunnen,
die wirklich so hiessen, in der altern Zeit sehr
wohl von den Persern unter dem Namen Saker

*) Michaél. Spicil. L. 47.

**) Mich. a. a. O.

***) De Pentap. Ind. p. 57. 61. Herodot, VII 64.
+) Kleine historische Schriften I. 353.
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mit einbegriffen gewesen seyn. Ich trage daher
kein Bedenken, die in sehr alter Zeit gerade in
diese Gegenden eingewanderten Saker fiir die Hun-
nen unserer Inschrift zu halten. Die Perser wer-
- den sie beides, mit dem speciellen Namen Hu-
na, mit dem allgemeinen Saka genannt haben.
Strabo XI. Scyth. §. 4. Tzch. Zoxaw pérror rapa-
wAnoiag épddovs émoufcavto vTois Kepuepios xai
Toipeor. Tas piv, paxpotépas, Tas 08, xal éyyvdev.
xal yap THy Baxtpiaviy xavéoyov, xal wig "Apué -
viag xaTexTiioavTo Ty dploTNy ¥y . iy %Al Emevu-
pov favrdy xatélmoy Tiv Zaxaoivny: xal uéxpe
Kanwadoxév, xal peMora téy mpds Edvéeive,
olg Ioyzixods ¥iv xalobor, mpoiiASoy,

Ich iibergehe die folgende Erzihlung; welcher
der beiden von Strabo erwihnten Sagen man aber
auch den Vorzug gebe, so viel lisst sich daraus
entnehmen, dass diese Sakae schon zu Cyrus Zeit
den Zug gemacht hatten und dass sie Persische
Gétter verehrten.’

Auch Plinius, Arrian, Ptolemaeus erwihnen
diese Sakae *); ihre Wohnsitze fallen gerade in die
Moschischen Gebirge und in das Quell-Land der
siidlichen Zufliisse des Cyrus, in .die Nibe der
Thubal und Meschech. Ja es sind gewiss auch
die Skythiner Xenophons *¥),

Nua will ich nicht behaupten, dass Tibare-
ner uad Moschi nothwendig Stimme dieser Sakae,

*) Siehe die Noten zur Strabonischen Stelle,
**) Apab. IV, 7, 8.



Skythen oder Hunnen sind, obwohl ich es fir
wahrscheinlich halte; aber nur behaupte ich,
dass es so unrichtig nicht ist, wenn die Talmu-
disten Hunnen in diese Gegenden versetzen.

So hat gerade Isidorus von Charax *),das
Land Sakastene (Sakistan-- s, cakastdna)
genannt, welches damals Hauptsitz der Nephtha-
litischen Hunnen im ostlichen Persien unter der
Parthischen Dynastie war, und woher sie an den
Indus kamen, wo Cosmas sie unter diesem Namen
kennt.

Dieses ist aber ein Fingerzeig um zu bewei- .
sen, wie im Caucasus schon so frithe Volker sehr
verschiedener Abstammung und Sprache sitzen
konnten. Wie diese Hunnen'andere dort hinauf
dringten, werden sie spiter selbst hinaufgedringt
worden seyn. _

Das nichste Wort Yy Y(> - Y(> ist verstiim- .
melt; aus dem dritten Buchstaben hat Porter Y,
Niebuhr yf aufbewahrt; da das VWort am Ende der
Zeile wiederkehrt, ist kein Zweifel, dass {§ herzustel-
len sey. Ich habe oben %) schon gesagt, dass ich da- .
rin ta iha finde, diese hier, was wahrscheinlich
auf die Stellung des zunichst folgenden Volkes in .
der- Abbildung Bezug hat. Es ist aber zugleich
eine Andeutung, dass die bisherige Reihe von
Volkern beendigt ist; ehe die neue, nach Osten
vom Centrum aus gehende, angefangen wird, wer-
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den zwei auf der Grinze des westlichen und
ostlichen Irans wohnende Volker eingeschaltet.

Das nichste ist: fy « - GV Ty \

Fiir das dritte Zeichen giebt Porter nichts als
eine Liicke; Niebuhr aber Y=, was k oder ¢ ist,
je nachdem ein oder zwei Striche verlohren ge-
gangen sind; uskangha oder us'cangha.

In dem Gebirgs-Zuge, der Persis von der
Susiana trennt, wohaten nérdlich die kriegerischen
Odvéwor *), an den Quellen des Choaspes, also
etwas nordlicher, als die Karten sie gewohnlich
seizen. Alexander **) zog gegen sie von Susa.
Etwas nordlicher auf dem Wege zwischen Ecba-
tana und Babylon wohnten die KooaaZoc. Strabo
sa,gt %Pk): Koooaiovs 82 xal Oopa AauBdvery, jvixa
6 Baoireds Depicas év "ExPatdroig cig Ty Bafvio-
viay zazaPaivo.. Den Zug gegen die Uxier wie-
derhohlte Alexander spiter gegen die Kossier; '
xatarvoar O avroy Tiy moAAyy Toduay "AAéEardpo,
émDéuevor ysuvos 1).

Nearch giebt uns die Anfklirung 1), dass auf
dem Hochlande zwischen Medien, Susiana und Persis
vier riuberische Volker sassen: &» Mdpdor pér
Iépoaws mpooeyeis noav, Ovfwr 32 xal Fdvpaiol
zovtog 7€ #al Zovalo, Koooalow 8¢ Mijdos, Man

*) Strabo XV, Persis. §. 4. §. 12.
**) Arr, 1II, 17.
*+) XI. Media, §. 6.
+) Arr. VIL 15. Strabo L e.
4+) Strabo XI. Med. §. 6.
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orientirt sie hienach richtiger, als es auf vielen
Karten geschieht.

Strabo fugt ihnen noch dieIlapatzaxivor hin-
zu, oi ovwdnrovor Ilépoars. Es waren alle Berg- -
volker und daber wird der letzte Name eher allen
gemeinschaftlich, als einem einzelnen augehérig,
gewesen seyn, Marder kamen auch oben bei den
Kurdischen Vélkern vor *), ihr Name: miann-
lich, bezeugt ibhren Persischen Ursprung. Die
Uxier und Kossier nach allen Spuren ebenso und
eben nur die Elymier mégen aus dem semitischen
Tieflande hinaufgestiegen seyn, wie no¢h die Be-
‘duinen an jenem Griinz-Abhange herumziehen.

Die Kossiér nannte Plutarch Kussier %) und
dieses fithrt darauf, ihren Namen mit dem der
Uxier zu vergleichen. Die Kussier sind die Uxier
mit einem behauchten Anfangs- Buchstaben, der
ihnen vielleicht von den Nachbarn beigegeben
warde. Der Altp. Dialect lisst den Spiritus im
Anfange weg, auch wo das Zend ihn hat und
wenn das Wort Kussier-Uxier eine appella-
tive Bedeutung hatte, wird der Name, wie ein an-
deres Appellativ, dieser Regel unterworfen gewesen
seyn. Gerade die zuniichst an Persien wohnenden
heissen Uxier, die andern Kussier.

Dieses Appellativ scheint uscan'gha zu seyn,
die gesetzlosen; us' fir ut, wie im Zend; ¢a-
ngh = Skt. ¢as, regieren, woher ¢dstra, Gesetz.

*) S. oben S. 82.
*) Alex. 73. 30 Kovogaior 3vog xareorpépero.
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Dieser Name wird ihnen von den Persern und Me-
dern beigelegt worden seyn, sie selbst werden sich
‘Marder genannt haben. '

Der Gebirgs-Zug, ibre Heimath, ist ein sid-
licher Ausliufer des Zagros, dessen nérdlichste
Zweige die Karduchen berithrten. Noch jetzt zie-
hen sich Kurden von Armenien bis nach Luristan
hinunter und es wird im Alterthum eben dasselbe
gewesen seyn: Iranische Hirten- Volker, an das
freie Bergleben gefesselt und durch weite VWande-
rungen zerstreut, in viele verschiedene Stimme und
Namen zerfallend.

Unter welchem Namen hat Herodot diese Uxier
und Kussier erwihnt? Denn iibergangen wird er
'sie kaum haben. Rennel macht die Utier *) zu
Uxiern .nach einer nicht sehr wahrscheinlichen
Vergleichung der Namen und einer gewissen Aehn-
lichkeit in der Bewaffnung. Ich glaube sie von
den Utiern trennen zu diirfen und finde sie unter
den Orthocorybanten wieder, die zur Medischen
Satrapie gehorten, wie die Kussier an Medien
grinzen und Rennel selbst die Orthocorybanten
ansetzt. ' Nicht weil ich oben 6p%0 durch hoch
erklirte ¥*), sondern weil Korbiana gerade da
lag, wo die Elymaer, Uxii, Kussier wohnten. ’Eovi
d¢ xal Kopfiava émapyia tis "EAvuaido; sagt Stra-
bo ***); es ist klar, das Herodot. es Griechischer

" 4 p. 901.
+) S. 64.
*) XVI, Asyr. §. 18,
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fand, xopvBdrres, als xopPidyoy, zu sagen. Es war
das Hochland der Elymier im weitern Sinne, wie
es Strabo oft gebraucht.

Ich lese also: usganghéa, die leer

Es folgt: Gv =W fw \ W Y& W 1= \ %)
uta taiha

uté erklire ich spiter, es ist eine Partikel,
die und, ferner, bedeutet. Also: und diese
da. Dann: §y & V¢ <=( Y W \ drha-
ngha.

Ohne Zweifel die Apdyyar, zwischen Karma-
nien, Gedrosien, Arachosien, Aria und der gros-
sen Wiste, die Arrian auch die Zapdyyor, Zapay-
yoior, nennt. Man wird die Stellen beisammen
finden' bei- Burnouf ¥¥), der ihren Namen gewiss
mit Recht aus dem Zend erklirt, von Zara-
yan'gh, See, nimlich der, worin sich der Etyman-
der, der haétumént des Zendavesta, ergiesst;
jetzt der Zareh.

Herodot zihlti in der 14ten Satrapie die Saran-
ger, Sagartier, Thamanier, Utier, Myker zusam-
men auf, erwihnt daneben keine Dranger. Un-
sere Inschrift hat nun aber nachher auch die Sa-
ranger und es fragt sich, ob nicht doch beide
Volkernamen zu trennen sind, da es Altpersischer
Sprachgebrauch war. Nicht als ob es urspriing- -
lich verschiedene wiren, denn drangha verhilt

*) Porter fand das i nicht mehr vor und von h nur y(.
*9 Yag: Not. XCVIL

7
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sich zu zarayangh, wie dasneuere dest, Hand,
zum Zendischen zasta.

Es lisst sich diese Untersuchung am besten
unten anstellen und ich schiebe sie bis dahin auf.

Esfolgt: ¥ =W fw \ f (K=~ T =B \
=W Y- T\ :

uta. digghiwa. thi. Weiter diese
Linder. _

Ich iibersetze Liinder, weil tha, als ein Pro-
nomen, sich wie ein Nom. Plur. Faem. darstellt;
auch hahe ich oben diesen Casus dem WVorte
danghu im Altp. nachgewiesen.

I 3. steht aber thisim bei denghunim,
also hier ist es Mascul. Ich schliesse daraus, dass
es einmal Faem, ist in der Bedeutung Land, Masc.
aber in der: Volk. Nach dem Zend wiirde man
eher schliessen, dass im Plur. die Geschlechter
etwas durcheinander geworfen werden; far das
Altp. méchte ich dieses nicht annehmen; es wird
auch im Zend mehr der fortschreitenden Corrup-
tel der Ueberlieferung, als der Sprache angehéoren.
danghiwa ist ein Beispiel von einem Worte,
welches das s nach dem kurzen a ganz abwirft;
doch ist dieses wohl auf den Pluralis zu be-
schrinken, der auch im Zend die Endungen des
Nom. und Accus. mehr verkiirzt, als die anderer
Casus. Sonst ist dan'ghu oben behandelt *).

Es folgt nun eine neue Reihe von Lindern,
alle 6stlich von Persis; die Weise, wie sie ein-

*) S.S. 48,
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geleitet wird, deutet auf eine wohlbewusste Tren-
nung in zwei Abtheilungen. Ist diese Theilung
nach der Darstellung auf den Basreliefs pder nach
der geographischen Lage? Gewiss beides. Das
heisst: die Anordoung wird in den Abbildungen
eben die der Reihenfolge der Volker seyn, nach
zwel Seiten, erstens nach Westen, Medien, Baby-
lon, dann den Tigris aufwiirts; zweitens nach
Osten hin. Einzeln stehen nun in der Mitte die
Uxier und Dranger, und keiner der beiden
grossen Abtheilungen angehérig; von den Uxiern
lisst sich leicht -auf der Karte sehen, mit welchem
Rechte; dic. Dranger scheinen eher der zweiten
grossen Hilfte zuzufallen. Doch hieriiber unten.

Es folgt nun: §§ &Y Gy [V] V¢

Fiir die Liicke giebt Niebuhr nur einen Keil,
aber so gestellt, dass es ein mittlerer gewesen seyn.
wird. Porter hat blos EY [ 1 [ ] Y¥>; also
eine noch grossere Verstimmelung. Ich erginze.
Niebuhr's Y zu =YyY, dann steht parutah, Nom.
Sing. Masc. eines Wortes, welcher im Skt. par-
vatah, im Zd. poéurutd nach dem Lautgesetz
der letatern Sprache lautet und Berg bedeutet.

Hr. Burnouf hat nachgewiesen, dass dieses
‘Wort im Zend Name eines Landes ist ¥). Dieses
Wort konnte wohl jedes :Gebirg bedeuten, aber
die Griechen erwiihnen ebenso die Iapuitac als
ein besouders sogenanntes Volk. Man wird auch
dariiber B. § Zusammenstellungen geniigend finden.

-——— e e

%) Y. Not. C.




Hier ist offenbar dasselbe Gebirgs-Land gemeint.
Im Zendavesta folgt auf pduruta, méuru und
hardyu, Margiana und Aria; es wird also der
Gebirgszug seyn, der Aria siidlich begrinzt, vom

See Zareh sich nordwestlich nach Parthien hin- .

ziechend. Ja, der Name ist geblieben, weil hier
jetzt ein Kohistan, Bergland, gesetzt wird. Die
Paryetae des Ptolemaeus sind mehr nach der Ost-
seite der Gebirgs- Reihe ausgedehnt, als unsere
Inschrift die paruta setzt; denn sie geht von
Persis zuerst nach dem SeeZareh urd dann nérd-
lich mit westlicher Neigung.

Herodot giebt uns nicht diesen Local-Namen,
sondern die von Volkern; da wir in der Inschrift
sogleich Herodot's Sagartii finden, so wird die Ge-
gend in seiner 14ten Satrapie enthalten seyn, zu
der ausser den Sarangern und Sagartiern die Tha-
manéer, Utier und Myker gehorten. Vielleicht
nur die zwei erstern, weil die Myker sich wahr-
scheinlich auch in unsérer Inschrift zeigen werden.
Unser Name scheint aber der der Aparyten,
III. 91.’zu seyn, a vorangesetzt, wie in Amar-
der, S. 82. oben, und nicht ein a privativam.
In der Stelle von dem Flusse Akes, dem man so
verschiedene Lagen gegeben hat, wohnen um dea
Bergkessel, woraus der Fluss nach fiinf Seiten
geflossen seyn soll, die Chorasmier, Hyrkanier,
Parther, Saranger und Thamander *). Dieses
giebt ' den Thamaniiern etwa die obige Lage,

——————— e ——

DRLARTIA . | y
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ohne dass der Fluss dadurch aufgefundea wor-
den ist.

Es folgt : i ¥E <= £V EM. A

Das (IV>, welches man fiir idendisch mit u,
¥, gehalten hat, bildet den Anfang des Wortes
gadar, die Gandarer und ist ebenso ein g in
baga L. B. 1. bagibis' A. 24. bagdniam H. 1.
Zd. baga, Skt. bdga. Also iiberall, wo der Buch-
stabe vorkommt.

Ich lese dgagart und finde darin die eben
.erwihnten Sagartii. Da das Wort eine Thei-
lung in zwei denkbare Worter: 4¢a, woher, ag-
.man, Himmel, im Zend *) und L. B. 2. und
garta, Skt. Hoble, zulisst, zweifle. ich nicht, dass
unsere Form des Namens die iichte einheimische
ist; etwa das Land der Felsen-Hohlen (nach alg-
mar, Skt Stein, Fels)) An Parutah wird ein
Schluchtenland grinzen.
' Aus Herodot sieht man, dass die Sagartii an
Hyrkanien, Parthien, Chorasmien grinzten; das
heisst, wir miissen sie in nordwestlicher Richtung
von Drangiana suchen. Da die Parther folgen,
kann daran kaum ein Zweifel seyn. Herodot be-
schreibt sie an einer andern Stelle**) als ein Per-
sisches Volk, mit Persicher Sprache, in Gebriu-
chen zwischen Persern und Paktyern. Da es No-
maden waren, ist es nicht zu wundern, wenn wir
sie so weit von der Persis entfernt finden.

*) S. Burn. Y. Not. V.
*) VH. 84.
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Eine bestimmte Nachricht giebt Ptolemaeus:
orientalia vero Zagri montis Sagartii occupant;
post quos extenditur usque Parthiam Choromi-
threne.

Wenn aber hier der eigentliche Hauptzug des
Zagros verstanden wird, so kommen die Sagartii
zu weit westlich, es muss also Zagros im weitern
Sinne fur die siidostlich streichenden Gebirge Me-
diens, an den Griinzen der Wiiste und nahe den
Caspischen Pforten stechen; denn hieher versetst
sie die Nihe Parthiens. An die Passe des Zagros
gegen Assyrien darf man sie gewiss nicht setzen.

Das niichste Wort: §§ EY Y1 »YE \ erfordert
keine geographische Erklirung. Ueber das Y(J und
wie es hier von den Griechen durch & gegeben
werden konnte, ist oben gesprochen ¥); die In-
dier, die den Laut ® nicht hatten, haben dafiir
d gesetzt in padrada. Ich lese pardaws, es ist
ein Nom. Plur. ohne s, wie danghdwa, wovon
oben. Die ilteren Griechen sagenIldpSot **); aus
der Macedonischen Zeit haben wir aber eine Form,
worin dis u enthalten ist: IlapSvafor *#%); und
ein beinahe einheimischer Schriftsteller giebt uns
uuser Wort in einer Zusammenseztung: Tavion
HapRavyioa, fast ohne Abweichung. lsidor. p. 7.

Herodot's 16te Satrapie t+) wird in der In~

*) 8. 8. 79.

**) Hecat. ed. Klaus. p. 93. Herod, IIl. 93.
) Arr. Il 28. ete.
+) IL 93.
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schrift nach den einzelnen Vélkern, Parther, Cho-
rasmier, Sogder und Arier aufgefiihrt.

Es folgt: B>Y BY 1= \

Das erste ist ein z, welches ich auf den oft
vorkommenden Namen duréimezda grinde. A. aa.
H. 17 etc. Ich lese daher zarek. Da ich nun
nachher aid'us’ fiirIndien, gedar fir Gandarier,
finde, schliesse ich, dass die Sprache den Nasal
wirklich ausliess vor gewissen Consonanten, weil
die Hebrier gewiss nach den Persern hoddu fur
Indien schreiben und Isidorus von Charax L'ddap
giebt ¥*). Ebenso haben wir hier zarak fur za-
rank, wie bei Arrian IIl. 25. VI ay. Zapdy-
qou, Zapayyalor, in frithern Ausgaben stand; was
nicht so ohne weiteres in Apdyym 2u verwan-
deln ist.

Denn obwohl es nicht zu bezweifeln ist, dass
Dranga und Zaranga dasslbe Wort nach awei
verschiedenen Aussprachen ist, die mit dr Altper~
sisch, die mit zar Altbaktrisch, und dass dieses
Wort See, Zd. zarayan'gh, bedeutet, also die
Umwohner des Sees waresh; so zeigt unsere In-
schrift deutlich, dass diess Namen je mach der
verschiedenen Mundart zwei verschiedene Abthei-
lungen' desselben Volkes bezeichneten. Die zarak
stehen zwischen Aria und Parthia, also mehr ge-
gen Norden; die drhan'gh4 sogleich nach den
Uxiern; also doch wohl die ersten, die nach der

*) p. 7. Wenn Josephus (Ges. Thes, p. 308,) die Bactria-
ner von Gether ableitete, dachte er an Gadar,
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Durchreise der grossen Wiiste von Westen her
sich zunichst darboten. -Diese Unterscheidung
stimmt mit der schon von Mannert *) getroffe-
nen, dass die Zaranger die nérdlichsten Dran-
‘gae sind. Strabo theilt Drangiana gerade in zwei
Theile, wie hier die Namen zwei Abtheilungen
des Volkes unterscheiden: Zuvwrediis 8 i adrii
(Ariae) xat 7 Apayyiavh uéxpe Kapuaviag, 76 wéy
wAdoy Tolg vovwios uépsaL TAY OGPy TepLmERTONIVIR,
ixovoa pErToL TG TGY Wepdy xal Tolg GpaTixols
wARowigovTa Tols xate Thy 'Apiav. Also nordwirts
vom Gebirge iber ‘dem Zareh die Zarangae, cud-
wiirts die Drangae um den See herum.

Herodot unterscheidet sie nicht, sondern seine
14le Satrapie enthilt beide Abtheilungen der Dran-
gae unter demselben Namen und umfasst das neuere
Sedgistan und Kohistan bis nach Taberistan hid,
hat auf der einen Seite die groaseWuste, auf der
andern Parthia und Aria.

Die- Drangae sind in der Inschrift zuerst er-
wihnt, weil sie glenchsam eine gegen den VWesten
vorgeschobene Qase inne hatten und mit ihrem
Landsee einzeln ausgezeichnet waren, wie kein
anderes Volk der ostlichen Monarchie. Sie grif-
fen- gleichsam aus der einen Hilfte in die an-
dere hinitber und leiten so die folgenden Vol-
ker ein, wie die Uxier die Reihe der frithern be-
schliessen.

Es ist merkwiirdig, dass die Inschrift sowohl

) V. 3. 69. .
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die Hyrkanier iibergeht, als alle Volker der 13ten
+ Satrapie: GCaspii, Pausicae, Pannmathl und Da-
ritae.

Das nichste ist: G EI ¥ =& \ Ana.

Die Zendform ist haréyu *), womit Hr.
Burnouf sehr glicklich das Indische Sarayu ver-
glichen hat. Das h wird im Altp. im Anfange
ausgelassen, so sogleich in Arachosia und India,
wo das Zend heide Male h hat. Das 6 kommt
auf Rechnung des Zends, und es bleibt demnach
harayu mit unserer Form zu verglelchen Ich
lese demnach aryaw?a oder ar2yawa, ein Nom.
Plur. wie pargawa, danghdwa, das Thema
muss arayu oder aryu seyn; dasZend leitet auf
arayu, doch kann dieser kurze Vocal im' Altp.
gefehlt haben.

Herodot giebt “Agecor IIL g3. ohne Vanante,
s0 auch Arrian und fiir das Land ’Ageia, wie der
hier wohlbewanderte Isidor **). Aeschylos auch
“Agetor.  Sowobl arayu als aryu wirden ‘damit
stimmen, am besten jedoch arayu.

- Dass ich W, i, auch fir den Halbvocal y neh-
me, werde ich spiter zu rechtfertigen suchen. °

Dieses Aria, Herat, hat also keinen Zusam-
menhang mit der Stammsylbe ar in drya, dirya,
dem altesten historischen Namen der Sanskritre-
denden und Iranischen Vélker und ist auch ety-
mologisch zu trennen von Ariana, dem Land

*) Burn. Y. Not. C|L
*) p. 8 .
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zwischen dem Indus, dem Meere, dem Paropami-
sus und dem Jstlichen Gebirge der Persisch-Me-
dischen Griinzen *).

Es ist ein Irrthum, den ich mit andern ge-
theilt habe, und fir dieses Volk ist immer "Agetoe
im Herodot zu schreiben, "Apwoc fir den urspriing-
lichen Namen der Meder.

BV W OB BT R« \ bdkiris. Ba-
ctria.

Porter giebt von b nur Y, Niebuhr vollstin-
dig =Y.

" 'Wir haben hier die Form, woraus die Alten
Bactria, Bactrianus, gebildet haben. Die Zead-
form bakdi enthilt eine andere Ableitung, aber
dieselbe Wurzel. Auch haben wir hier ein kur-
zes i, mit der Endung des Nominativs s’, im Zd.
wird dass wohl fehlen, wie beim Faem. auf i. Ich
kann hier auf Burnouf’s Untersuchungen verwei-
sen, die Schwicrigkeiten berithren **), worauf ich
hier nicht einzugehen habe. Doch will ich Herodot
von einem Fehler befreien, der dem vortrefili-
chen Rennel viel Kopfbrechens verursacht bat,
Man schreibe IIL. g2. nach der Variante Aéyday:
énd Baxtpiavdy 8¢ uéxpe Zoydwy — und alle
Untersuchungen iiber das unerhorte "AuyAéy wer-
den iberflissig.

In dem folgenden Y& -y &~ fy \ cugd,
Sogd, Sogdiana, hat Porter das g' auf (= redu-

*) Strabo XV. Ariana §. 1. §. 8.
*) Y. Not. CX. Ueber die Lage des Zendischen BaKdi.
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cirt. Es ist wieder ein consonantischer Nomina-
tiv obne 6. Im Zend gugde ¥).

G ~E W E T KE I\

Nachdem, was ich oben iiber Y3 gesagt,
bleibt mir. nichts, als bis auf weitere Aufklirung
dafar ‘m zu setzen. Das »~f& welches am Ende
einer Zeile steht, hat Porter iibergangen. Am
Ende des Wortes setzt Niebuhr fir Y(> nur Y,
wihrend Porter vollstindig Y(~ giebt. Es mag
daher seyn, dass dem Worte eine andere Endung
zukommt, als die eines Nom. Masc. auf ia.

Ich habe schon oben bemerkt *¥), dass w
in der Altp. Bezeichnung des Zend q vorkommt,
d. h, des aus sv entstandenen hv, welches durch
ein einziges Zeichen: q ausgedriickt wird. DieAlt-
persiche Bezeichnung driackt aber eine weniger
adspirirte Aussprache aus, das h verschwindet
vor dem w und nimmt dessen Natur an, es wird
ein u. Es ist das Althochdeutsche adspirirte w,
‘welches uv ist ***), so wie das Englische w oft
uv gesprochen wird von Fremden. Im Neupersi-
schen s> ist dasv gewiss urspriinglich auch iiber-
all gesprochen worden, obwohl hier der Hauch
tiber den Lippenlaut vorwaltet. Der leichtern Ver-
gleichung mit dem Zend wegen schreibe ich q.
qirazmiah giebt uns ganz die Form der Alten:

* Y. Not. LVI .
**) S, S. 38.
***) Diez, Gram. der rom. Sprache. I. 293.
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Xopaoula, ~= peos *). Hiernach kénnte man
schliessen, Y(= habe blos m gelautet; die Zend-
form ist aber mit einem & zwischen z und m ver-
sehen: qaxrxzbm **), welches sich nach der De-
"clination von zém = z4 richten wird. Die Altp.
" Form scheint aber die Ableitung auf ia die sich
im Griech. findet, wirklich gehabt zu haben.

Im folgenden Worte hat Porter von dem an-
fangenden Y(J nur noch ¢J. Nach dem g ist in
beiden Abschriften eine Liicke fir einen Buchsta-
ben; ich vermuthe dafiir, wie mir scheint, ganz
sicher, ein {y und schreibe Y =W <& & Gy
« \ datagadus.

Herodots 7te Satrapie umfasst die Sattagy-
den, Gandarii, Dadicae und Aparytae. Es
folgt in der Inschrift nach den Sattagyden, Ara-
chosien und dieses wird uns helfen, die Lage des
Volkes zu bestimmen. _

Unsere Inschrift geht zuerst am &stlichen
Rande der Wiiste aufwirts bis Parthien, erwihnt
dann der daran stossenden, aber etwas ostlicher, also
von Persepolis entfernter gelegenen Zaranger, und
Areier; dann der sich immer mehr gegen Norden
entfernenden Baktrier, Sogder, Chorasmier. Hier ist
aber der Zug gegen Norden geschlossen, und es
fingt gleichsam ein neuer Meridian an, auf dem
wir die Sattagyden und das zunichst folgende
Arachosien zu suchen haben. Da das letzte deut-

* Hecat, p. 93. Klaus. Her. IIL 93. -
*) Burn, Yag. Not. CVIIL
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lich ist, so scheint der Riicckweg von Norden nach
Siiden lings dem Merii-rid, dem Margus, hinter
Areia, Herat, nach dem Gebirge Paropamisus zu
fithren, an dessen Siidseite erst Arachosien liegt.
Es ist jetzt das Revier der Eimaks und Hezarehs.
Herodot erwihnt der Paropamisaden nicht na-
mentlich: die Volker, die er erwihnt, Sattagyden,
Gandarier, Aparyter und Dadicae konnen aber
nicht gut anderswo hingestellt werden. Nach Be-
stimmung der @ibrigen Satrapien bei Herodot, so
wie der ibrigen Volker in der Inschrift, bleiben
uns in der That nur Margiana und der Paropa-
misus itbrig.

Es fragt sich nur, ob keine niheren Andeu-
tungen ihnen eine dieser Lage zuschreiben.

Rennel stellt diese ganze Satrapie in das nach-
herige Margiana, das méuru (Maru) des Zen-
davesta, sich stiitzend auf die Vergleichung von
Gandarii mit IsidorsT'édap und die von den Apa-
ryten mit Isidors Apavarctica *). A

Dass Gadar dasselbe Wort ist als Gandaru, )
‘bezweifele ich nicht; unsere Inschrift sagt auch
gadar, stellt aber dieses Volk dstlicher, wenn, was
das bisherige zu bestitigen scheint, wirklich eine
geographische Anordnung bei-der Aufzihlung statt
findet.

Apavarctica stellt Isidor zwischen Margiana
und Parthyene, er nennt die Stadt darin Pa-
yo¥. Da sein Gadar nur 6 Schoni von Nisaea

*) p. 295.
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oder Sauloé Parthaunisa liegt, so kommen sie
nabe genug an einander, um zu einer Satrapie
zu gehoren. Nun ist aber der Name Aparytae
nicht sehr deutlich identisch mit A pavarctica,
und dieses ist gewiss ein Name der spitern
Zeit fur eine Provinz des Parthischen Reiches.
Auch kann Gadar, obwohl etymologisch der-
selbe Name, als Gandarii, bei Isidor aber der
einer Stadt, ebenso wohl als der Volkername wei-
ter in andere Gegenden gewandert seyn. Ja,
von jenem Stidienamen aus bis in den Penjab
hinab haben die Gandarer Spuren ihres Namens
hinterlassen, und Kandahar ist eine Zwischenstation
zwischen Isidors Gadar und dem I'dvdapa, ‘Irdoy
‘#vo; des Hecataeus ¥). Weil nun aber Hecataeus
die Gandarer am Indus meinen muss, wie gleich
sich zeigen wird, so miussen die Herodotischen
ebenso dstlich gesucht werden; denn Herodot hat
in diesen Dingen seinem Vorginger vieles ent-
nommen. Wir miissen also geographisch unsere,
Herodots und Hecataeus Gandarer von der Stadt
Gadar des Isidors trennen.

Da nun aber die Gandarier des Herodots
in die Nahe des Indus gesetzt werden miissen **),

—

*) p 94. Pentap. Ind. p. 15.
**) Die Grunde sind folgende, Alexander fand Gandarer
' am Choaspes und Cophen. Strabo XV. §. 26. Also
in der Nahe Peschawers. Gerade hier finden wir schon
in der Zeit kurz nach unserer Inschrift dasselbe Volk. -
Kaandanvoog, nodig Fardagixy. Hecataeus bei Steph.
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so scheint die wahrscheinlichste Annahme die,
dass die drei iibrigen Volker ebenso zwischen

Byz, Kaschmir, bet den Indiern urspriinglich: K d-
¢yapapura, ist unverkennbar beseichnet, und wird
demnach eine Stadt der Gandarer genannt, sic wohn-
ten also in der Nihe, d. h. unter Kaschmir an der
Westseite des Indus. Bei Herodot ist ein alter Feh-
ler in Kaspatyrus, welches er zweimal, als Stadt, mit
dem Lande Paktyika verbindet, III. 102. IV. 44. Wenn
die Paktyer derselben Satrapie als die Armenier,
wirklich angehorten, Siehe oben S. 83., so ist dieses
nur  aus der Zusammenstellung entfernter Volker zu
erkliren , die Herodot selbst erwahnt. III. 89. und
giebt keinen geographischen Bestimmungsgrund ab.
Die Paktyer wohnten unbezweifelt an einem westli-
chen Zuflusse des Indus, etwa am Kabulflusse. Die
obige Lage giebt den Gandarern auch eine Stelle des
Periplus des rothen Meeres, wenn die von Vincent
und andern vorgeschlagenen Verbesserungen zugelas-
sen werden, S. 27. heisst es: iiber Barygaza liegen
im innern Lande die Volker ta» ‘Aparplor, xal ‘Apa-
yovowy (fir ‘Pay.) xaé Fardegaiov (f. TavIagdywr)
xai zi¢ Jloxiaidog (fur JIgoxi{dog). Also ein Landweg
von Barygaza darch das Land der Arattas im Penjab
(de Pent. Ind. p. 23.), der Arachosier, Gandarer
nach der Peukolaitis. Strabo XV. Ind. §. 27. setzt
dieses gerade nach dem heutigen Pukheli und der In-
dische Name Puskalavati ist darin unverkennbar.
Die Gandarer sind auch hier in der oben bestinmten
Lage, am Indus, am Eingange zum Bergthale Kasch-
mirs, und natiirlich nérdlich von Arachosien, —
Der Ausdruck Herodot’s Sarrayvdac 43, xai I'avdd-
owe, xal dadixar 16 xai Anapusat, & TOUTO TI-



— 112 —

Arachosien siidlich und Bactriana nérdlich ge-
sucht werden miissen. Ich glaube, dass Margia-
na zu einer der benachbarten Satrapien gehort
habe, und dass Herodots 7te Satrapie eher in
dem paropamisadischen Gebirge und von da bis
an den Indus zu suchen sey, nebst den gatag@-
dus’ der Inschrift. '

(;( E' <W ’E ;"' W (’( \ araqavtis'.

tayuévor, fiihrt auf Zusammenstellung weiter aus ein-
ander wohnender Vélker, Wenn, wie ich vermuthe,
die Aparyter das sonst Paryetae genannte Bergvolk
ist, konnen sie an der Westgrinze dieser Satrapie ge-
sessen haben ; der Name ist aber unbestimmt und all-
gemein; die Gandarer, die bis an den Indus nach
Kaschmir hinreichten, bilden den ostlichsten Theil der
Tten Satrapie, die von Kandahar nach Peschawer sich
erstreckt haben wird; die Sattagyden werden die
mittlere Region des Paropamisus eingenommen haben,
Die von Wilson aufgestellten Vermuthungen sind
schwerlich zu billiggh. History of Cashmir. As. Res.
XV. 104, Ueber die Dadiker weiss ich nichts beizu-
bringen,
~ Die Indischen Gandarer waren ein weiter gewan-
derter Stamm desselben Volkes und bezeichnen nur
-den Weg, den vor ihnen die Sanskritredenden Indier,
nach ihnen die Saker, Hunnen, Afghanen und andere,
nach Indien eingeschlagen haben. Zu dieser alten
Einwanderung gehoren auch die Bahlikas, d. h. Bak-
_ trier, im Pénjab, Pent. Ind. p. 21. und die Sogder
am Indus, Arr. VI, 15, Vielleicht auch, wie Wil-
son vermuthet, der im Epos der Indier gefeierte Name
der Pandavas. A. a. O. p. 95.
Es bleibt das I'idap des Isidorus, welches geo-
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Arachosien heisst im Zend haraqaiti *);
es weicht also nur das epenthetische i, die En-

dung ohne s und das Fehlen des h im Zend ab.

G G Gy @\ aidus; Indien.

Nach dem zweiten Zeichen hat Niebuhr eine
kleine Verstimmelung angegeben; Porter giebt
nichts dergleichen an und es ist kein Grund zu
glauben, dass durch die Verwitterung ein Buch-
stabe getroffen worden ist.

<%! kann nur ein d' seyn, auch haben die
Indier selbst das d' in dem entsprechenden Na-
men. Z. 23. kommt das Zeichen wieder vor und

lisst sich dort ebenso lesen, d'2qista, wahrschein-

lich das Zendische danghigta, der weiseste.
Das imZd. héen'du **) ohne d' geschrieben wird,
scheint an dem n zu liegen.

‘Welches Indien hier gemeint ist, ist leicht

zu bestimmen, es ist das Volk der Saindavas,

der Anwohner des Indus, zuniichst die an Aracho-
sien grinzenden, von denen das der Sudraker oder
Oxydraker Kriegsdienste bei den Persern nahm ***).

graphisch von den Gandaren in Cabul und denen im
Penjab zu trennen ist. Dieses scheint sich wiederzu-
.finden in den Candari des Plinius. H. N. VI, 18.

Chorasmii, Candari, Paricani, Sarangac. Diese letz-

- teren sind falschlich mit den Zarangern zusammenge-
stellt und waren ein Skythisches Volk, wogegen Pli-
nius ganz, wie seine altern Quellen, unterscheidet :
VI, 25. Drangae, Evergetae, Zarangae.

*) Y. Not. XCII. ’
*) Y. Not. CXIII.
***) De Pentap, Ind. p. 25.
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Y

Es ist der Name, wie er in unserer Inschrift steht,
gewiss abzuleiten von dem Namen des Flusses In-
dus, Sindus, in einer gunirten Form (S8aindw),
nach Persischer Sprache ohne h und n: aidw.
In der Zd. Form ‘ist er der allgemeine des ganzen
Landes geworden *). ‘

M= 77 ' EY \ gedir; die Gandarier.

Nach der Erwihnung der Indier wendet sich
die Aufzihlung wieder aufwirts gegen Norden und
seizt zuerst die Gandarier, die also deutlich die
an Indien grinzenden sind. Von da an geht sie
gleichsam uiber die Grinzen des Reichs hinaus zu
den herumziehenden Horden der Skythen.

¥ = v \ ¢aki, die Sakae
. Es ist bekannt, dass dieses der allgemeine
Persische und Sanskrit Name der nomadischen
Reutervolker ist *%). Es sind wohl hier die im
Xerxes Heere mitzichenden, die eigentlich die
"Apvgyior hiessen.

Wenn Herodot dieSakae mit den Caspii in
der 15ten Satrapie zusammenstellt, so ist dieses
wohl nicht geographisch, sondern blos von der
Steuerrolle zu verstechen. Denn die Sakae wohn-
ten iiber Bactriana hinaus. Derselbe Fall scheint
gleich darauf einzutreten. >Wy| ¥& \ mak, muss
noch ein Volkername seyn, und auch dieser findet
sich bei Herodot, wenn man in der 14ten Satrapie
fir die Méxey die Lesart der éltern Handschrif-

*) De Pent. Ind, p. 7.
**) Herod. VII. 64.
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ten wieder herstellt und Méxa» liest. Auch Pli-
nius erwihnt die Maci am Caucasus in der Nihe
Bactrianas *). Nach der Inschrift miissen wir sie
iiber die Sakae hinaus, nach Tocharestan und Ba-
dakhschan hinaus versetzen; Plinius ist unbestimmt
und der Gaucasus (doch wohl der Indische) hat
eine weite Ausdehnung; Herodots Zusammenstel-
lang derSagartier, Thamanier, Sarangier, Utier,
Meker ist gewiss nur eine finanzielle, da mit
ihnen die Inselbewohner des rothen Meeres auf-
geziihlt werden. Dass VWort selbst hat in seiner
Einsylbigkeit schon einen schr Skythischen An-
strich. :

'Wir konnen jetzt rum Anfange zuriickkehren
und den einzigen noch iibrigen Namen erkliren: (fy
=& =Y \. Das letzte Zeichen ist uns unbekannt.
Grotefend hat dafiir n'g; ich kenne seine Griinde
nicht, aber halte es allerdings auch fiir einen
Nasal und zwar fur das Zendische n". Vielleicht
ist sein Gebrauch jedoch im Altp. ein anderer,
wasd nicht zu bestimmen ist, weil es nur noch ein
einziges Mal und das unsicher vorkommt. Das
Land hier muss dasselbe seyn, als das von Ptole-
maeus erwihnte Xdare in der Nihe von Rhagae
und wahrscheinlich die iltere Benennung fiir Rha-
giana. Unser Wort liest sich qwan’; das Xo ist
= qwa, wie in Chorasmien, das o' = ». Das
letzte o ist nur Griechische Endung. Ob dieses
~Y( ein blos finales sey? VVeitere Beispiele kin-

*) VI 25,
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dieses erst zeigen. Dass ich nicht qan’a lese,
grinde ich auf Stephan von Byzanz: Xadov, xeoea
wis Mpdiag. Er hatte wohl das Wort aus Cte-
sias, der von der Semiramis erzihlte ¥), sie sey
aufgebrochen ¢i¢ Xadova. Andere Handschriften
geben Xdova, Xdwva; doch wird Xadora wohl den
Vorzug verdienen, das Xav ist fiur qwa.

Die Aufzihlung fingt also vom nordéstlichen
Medien an, von Rhagi, und erwihnt dann erst
das eigentliche Medien.

Aus der Vergleichung mit dem Herodotischen
. Verzeichniss der Satrapien wird es klar geworden
seyn, dass wir hier eine Aufzihlung nach einem
andern Sytem haben und zwar zunichst nach
einem geographischen, welches vom Centrum der
Monarchie ausgehend, den Jranischen Theil
derselben im weitesten Sinne umfasst,. zuerst was
westlich von der grossen Salzwiiste, dann was Ost-
lich davon lag. Warum einige Volker, die da-
bei iibergangen zu seyn scheinen, es sind, erklart
sich vielleicht aus der Benennung der guten
Volker oder aus der Erwihnung des Feuerdien-
stes (Z. 3.9.). Es sind sieben oder vielleicht acht
und zwanzig Namen aus der Zahl von 120, die
Daniel #¥) den Statthaltern **¥) des Darius giebt. '

Z.*) Diod II 13. Cts. Rell. ed. Baehr., p- 407.
) VI 1,

) Satrap 'ist ohne Zweifel zu erkliren aus dem Zendischen
sdifrapaitis, in einer kiirzern Form s8itrap4; fir
das 8i wird das Altpersische einen andern anhthong,
etwa ai gesetzt haben.
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Andere Inschrifttn werden die ibrigen Namen
enthalten haben.

Doch diese.Untei'sucbung wire hier voreilig;
wir miissen uns noch weiter nach den Buchstaben,
die uns dunkel sind, umsehen. Vorerst wol-
len wir. aber zusammenfasseh, was uns bisher
sich enthiillt hat, wir werden dadurch das noch
unbekannte in einen so -engen Kreis einschlies-
sen, dass uns seine Deutung sehr erleichtert wer-
den wird. Als Vergleichungs - Punct nehme ich
das Zend - Alphabet, welches uns am sichersten
dabei leiten wird, wenn wir es mit der néthigen
Vorsicht gebrauchen. Ich fange mit den Conso-
naoten an.

§ 5. Consonanten.

v

Die gutturale Reihe ist vollstindig gefun-
den und hat gerade dieselben Buchstaben, wie im
Zend: k, X', q, 8§ g',' '=0 (("0 (TV"E» ("’:
&~, vielleicht auch E(>, wenn es dasselbe ist ;
auch entsprechen sich diese Buchstaben in ih-
rem Gebrauche, so weit wir schon dieses beur-
theilen konnen; namentlich steht das q, wie
das Zendische q, fiir ilteres sv, lisst aber, wie es
“scheint, nicht die andere Form h, mit Nasalirung
des vorhergehenden Vocals und Umstellung der
Elemente zu, es ist mit einem VVorte sowohl im
Anfange, als in der Mitte q, und hat nicht die -
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Zendform wguha = mghva, so dass sv Altper.
immer g, nie hva zu werden scheint %).

Von der palatalen Reihe hat dasZend nur
die nicht adspirirten k' und g, Skt. wund s, Neu-
perss € und g. Ich glaube diese jetzt in der
Keilschrift nachweisen zu kionnen.

1. Z. g. steht 2Y §y >@ W=\ \ Lesen
wir das mittlere Zeichen g, haben wir pagiam,
Skt. i, b'dg'yam, zugetheiltes Loos, portio; da-
her impositum, tributum.

I 19. 22. L. B. 11. steht als ein besonderes
Beiwort des Darius, Y- EW W% W>. L 22. ist
ein Strich verwischt =Y, bei Niebuhr; bei' Por-
ter noch mehr. Die Form wird aber gesichert
durch die andern Stellen; ich untersuche spiter,
ob El\Y dafiir eine Variante seyn kann. Ist nun
dieses ein k', so haben wir hak'iah, von der
Wurzel hak' ¥¥), bindigen, auch bekehren. ha-
katagpa, Pferdebindiger. upanghakiat. V. S.
119. bezwang. Also Darius der Bezwinger.

Im Verhiltniss zu den Zendbuchstaben lisst
sich bis jetzt nur auf identischen Gebrauch
schliessen, denn auch das Zend wiirde bigya
sagen.

VondenDentalen haben wir =Wy, t; W=,
t; iy, d; &Y, d; wie imZend t, t, d, d. Das t ‘
haben wir wie im Zend, als Zusatz der VWurzeln

*) S. oben. S. 29. 88.
**) Yag. p. 442,
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gefunden und zwischen Vocalen ¥); 4 muss
weiter um sich gegriffen haben, als im Zend, da
es nicht nur im Anfange steht, sondern auch
zwischen den Vocalen in der Mitte, wo die Lty-
mologie und die genauere. Orthographie im Zd.
jede das d° erfordern wiirde, wie in 4dada H. 3.
von d i, Skt. ur, d4, wo im Zend ddad‘a stehen
wurde. d' dagegen hat im Altp. auch seine Stelle
im Anfange, gegen den Gebrauch des Zends, in
daqista L 23. Aus diesem einzigen Beispiele .
. weiss ich .jedoch kein Gesetz der Erscheinung
nachzuweisen. Ein abweichendes Lautgesetz wiire
es auch, wenn ich Recht habe, den Uebergang
des t in ¢ zu bebaupten **). -

Das Zend hat noch ein t, welches final ist,
aber auch im Anfange vor k und b steht ¥¥%),
Ein ihnliches scheint auch die Keilschrift zu
haben.

Das ofters vorkommende Yort Solin schreibt
sich ﬁ Gy i \ 1.5. B.5. G. 5 etc. Die Verglei-
chung mit bun hat keine Bedeutung, Ieder wird
putra darin sachen. L. B. 14, sieht das Wort
Vater, &y 77 \. Man wird doch nicht pin
fur den Vater lesen wollen. Es scheint, dass in
beiden Fillen nur ein Dentaler gesetzt werden
kann, ich schreibe dafiur t, put, pit, obwohl
ich diese verkiirzten Formen grammatisch nicht

*) S. oben S. 88,
**) 8. oben S, 77. 79,
***) Burn. Y. alph. Zend. p,” LXXIII,
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erkliren kann. [Eine blosse Schreibverkiirzung
nur bei diesen YWortern ist unwahrscheinlich. Ein
anderes Beispiel des §y ist noch A. 25. H. 3. wo
Lk's’ vorhergeht; auch dieses fiithrt auf t', da k'st
ein erlaubtler Wortanfang im Zd. istjz B.k'stiim,
sextum. Medial ist das Zendische t nicht und
hierin liegt eine Abweichung. Weiter kann ich
dieses Zeichen noch nicht erlautern.

Von den Labialen haben wir §§ und &Y, P
b, das letzte auch mit der Geltung des Sktschen
" b, gerade wie im Zend b *).

Das f hat Hr. Grotefend schon vermuthet in
¥4 mit Recht, weil es vor r steht in dem Worte
framatiram H.3. 7. A. 6. L. B, 5. Die labiale
Reihe stimmt also genau mit dem Zend.

Von den Nasalen sind »Yy| und ¢ m und
n, ganz die Zendischen *¥). Das vor h im Zend
stechende n'g glauben wir auch in (& nachge-
wiesen zu haben *¥*); das Zend hat zwei Varie-
titen davon, diese werden in der Keilschrift kanm
erwartet werden konnen. Der Figur nach wire
(=( dasZendische a'n, (a") und ich vermuthe, dass
die Keilschrift ihr (&( auch fiir die Zwecke des
Zendischen an gebrauchen wiirde, wenn das Be-
diirfniss sich einstellen sollte; aber dieses wird
kaum der Fall seyn, da im Gegentheil das Altp.

*) S. oben S. 67. 116.
**) S, oben S. 45, 47.
#44) §, oben S. 55,
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sich zur Ausstossung der medialen Nasalen vor
Consonanten zu neigen scheint.

Wir haben dagegen in der Keilschrift ein
»Y(, n, gefunden, itber dessen Gebrauch wir
jedoch nicht im Reinen sind. Ist es ein blos fina-
les n, so kann es nicht das Zendische vor Con-
sonanten, vorziiglich starken und nicht adspirirten,
vorkommende n seyn. Es wire dann eher das
Zendische i ¥). :

‘Wie sich also in der Theorie der Nasalen
das Altpersische eigenthiimlich gestaltete, sie wohl
reiner, aber weniger nuancirt behauptete, so ist
die Schrift auch nicht so mannichfaltig in ihren
Zeichen.

Es bleibt endlxch das Y(&, das, auf welche Art
es auch aufgefasst wird, ein m enthalten muss, und
hochstens in der Entstehung der Zige, nicht in
der grammatischen Geltung mit dem Zendischen
hm zu vergleichen ist **).

Es bleibt also auch wohl kein Nasal weiter-
" zu erwarlen. "

Von Sibilanten baben wir vier gefunden,
das Zend hat deren fuanf. Das Y&, ¢, ist auch
das Zendische ¢, kommt wie dieses auch vor t
vor (¢ta H. 8. Zd. ¢ta, Skt. std) im Anfange;
verwandelt ein folgendes v ebenso in p (agpa).
& haben wir mit dem s’ verglichen, und dieses
wird sich wohl so bestitigen, obwohl_ es einen

%) S. oben S, 115,
.') S. oben S- 840
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andern Gebrauch hat, als das Zendische §, nim-
lich am Ende nach i und u, au, wo das Zend s
hat; auch im medialen st, wo dasZend eher ¢t,
schwerlich §'t, gewohnlich st, schreibt; dieser Ge-
brauch nihert es etwas dem Sanskritischen s; dann
vor n, wo ¢ zu erwarten, wasni. Dass es nicht
s sey, leuchtet daraus ein, dass im Anfange &
steht (sihatis L 23.), wihrend s sich in h ver-
verwandelt (hak'iah). Wire »¢( ein s, wire also
initiales s vor Vocalen zulassig, so wire s2k'iah,
nicht hakiah zu erwarten. Es spricht, wie schon
oben gesagt, auch das Vorkommen von ¢ nach k'
fur die Geltung als s

Das urspriingliche s, welches schon im Zend
in h oder ¢ iibergeht, wo es nicht durch das
Wort-Ende (pagus, afritis) oder durch einen
Consonanten geschiitzt wird (initial k, auch y,
medial vorziglich t), wird auch im Altp. eine enge
Sphire gehabt haben. VWir haben auch noch
kein Zeichen dafiir gefunden, obwohl es nicht
gefehlt haben wird, und andere Inschriften es
ohne Zweifel geben werden. Seine Verwandlun-
gea in § und h, haben wir oben berithrt, so wie
die des sv *).

Endlich haben wir die beiden medias der
Sibilanten ¢ und z in V(Y und Y~} wiedergefun-
den **),

Wir haben das h oder Y(> oben so weit er-

*) S. ohen S, 32. 88.
**) S. obhen S. 71.

—
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liutert, als wir es vermochten, es ist im Ganzen
das Zendische, obwohl es nicht ganz dieselben Ge-
setze hat. Wir haben es niimlich als blosses Adspi-
rations-Zeichen gefunden, wo es nicht mit dieser-
Geltung im Zend stehen wiirde, ebenso als Vocal-
Zeichen oder Andeuter einer Vocalisation vor dem
folgenden Consonanten ¥). Dieses hingt mit der
Vocal - Bezeichnung dieser Schrift zusamtnen, die
durchaus vom Zend abweicht. Dann steht es am
Ende nach a, wo dasZend das Prikrit- Gesetz be-
folgt und & bildet. Im Anfange endlich fehlt es
in einigen Fillen, wo auch ein urspriingliches s
war. In Namen (aid'us, araqatis), die fremd her
einwanderten, beweist die Weglassung nur, die
Abneigung der Sprache gegen anfangendes h,
welches ihr nicht wurzelhaft erschien. In ha-
kiah hatte es sich aber mit der Sprache selbst
entwickelt und war fir urspriipgliches s befestigt.
Vor u scheint es aber zu schwinden; woraus dem
u eine Behauchung znzukommen scheint, die thm
eigen ist. Denn es wird durs, fir Zd. ahura-
dhura geschrieben, umartiha H. 9. Zd. hu-
méré- und uw in der Schrift hat die Geltung
von hw = q in der Sprache **). In einem
Falle glauben wir es fur Skt. h gefunden zu
haben, in iha, S. 3o0.

Halbvocale. Y ist r, wie im Zend, und
auch im Altp. fehlt 1***). Fiir v haben wir zwei

*) S. oben S. 32. 50.

**) S, oben S. 107.
***) S. oben S. 67. 70.
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Zeichen gefunden; eines initial, Yy, in Wortern,
wo im Zend v steht; ein anderes »f& sowohl initial
als medial und zwar, wo im Zend auch v stehen
wiirde, wie wasna, Zd. vagna ¥) danghawa =
Zd. danghavo. Nach Censonanten sind keine
entscheidende Beispieie von w, so wie keine, dass
es wie das Zendische = b' = 1 sey. Es scheint
also, dass sich beide labiale Halbvocale anders als
im Zend unterscheiden und w den behauchtern
Ton zu haben, withrend v bis jetzt nur vor dem
weichern i steht. Ob vmedial auch vor i steht,
muss die Zukunft lehren; ob es medial eine an-
dere Form annehme, als das Zendische v, wer-
den wir sogleich untersuchen.

Ich habe in den Fillen, wo ich glaube ¥ als
Halbvocal fassen zu miissen, oft ein y gesetzt;
das Zeichen verindert sich aber nicht. Aus der
Bemerkung, dass das s der Nominative sich nach
einigen i in s, nach andern inh verwandelt, geht -
sattsam hervor, dass einige als izh zu lesen sind,
_mithin dass mediales i auch = y sey. Also steht
fir den Halbvocal in der Mitte der Vocal, wie
im Zd. ii = y. Hievon sogleich mehr. Ob nun
initial ein besonderes Zeichen fiir y vorkomume,
wie ich vermuthe, muss die Zukunft auch lehren.
Neben s scheint dieses aber der einzige Consonant,
fur den wir noch den Charakter in andern In- -
schriften zu erwarten haben.

*) Dass es nicht u sey, geht sehr deutlich ans psuwasna
A. 10. L. B. 7. hervor.
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Betrachten wir aber die Reihen der Conso-
nanten ihrer Anzahl und grammatischen Geltung
nach, so zeigt sich eine durchgreifende Verwandt-
schaft mit dem Zend, die das innerste Lautsystem
der Sprache regelt, ohne deshalb einzelne Abwei-
chungen auszuschliessen. Kommen wir zu den
Vocalen, finden wir eine weit gréssere Verschie-
denheit. Sind die Consonanten der Leib, die Vo-
cale die Seele der Sprachen, so beseelt ein sehr
verschiedener Geist im Altpersischen und Zend
zwei beinahe identische Korper.

= § 6. Vocale

Die Vocalzeichen, die wir bisher behan-
delt haben, waren (&(, als initiales a, {yy, lan-
ges 4, ¥, i, W, u, so wie wir gesucht haben zu
zeigen, dass der Laut a im Innern der Wérter
nicht ausdricklich geschrieben, sondern dass dem
Lesenden seine Einschaltung iiberlassen blieb ¥). Bis
auf den Umstand, dass i und u sich nach Sans-
kritischer Regel kurz erhalten, wo das Zend sie
mitunter verlingert, stimmt auch die grammati-
sche Erscheinung jener Laute mit ihrer Zendischen
Geltung uberein.

Da nun aber, um zuerst davon zu reden, a
von & in der Schrift unterschieden wird, so lasst
sich ein dhnliches von i und u erwarten.

*) S. oben So 49 — 60\
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Es findet sich ein Zeichen, welches mit i
grosse Achnlichkeit hat, davon aber bei Niebuhr
immer unterschieden wird, {y>. Nur Porter hat
einmal H. 9. ein {y> fiir Niebuhr's §y gesetzt, wohl
aus Versehen. Ist dieses nun ein i, so muss es
ein langes seyn und diese Bedeutung passt, so viel
ich finden kann, wirklich. B. 6. steht dann imam.
tiram. tira im Skt. bedeutet eigentlich Furth,
daher Ufer, von tri, durchgehen. tira als Durch-
gang, Pforte, gefasst, ist eben die in jener Stelle
geforderte Bedeutung. ¥y~ findet sich bestindig
in dem Worte & fy= fiy \ H. 11. 16. L. 9. 20.
also nach a, vor 4 und wird da wohl als Halb-
vocal gelesen werden miissen. ayd, Accus. ayam,
hat kein Bedenken als VWortform, nur die Bedeu-
tung scheint nicht ganz sicher. Vielleicht fiihrt
das Skt. aya, Gliick, darauf. In den Stellen, wo
es vorkommt, wird die Bedeutung: Verehrung,
Huldigung, erwartet.

Endlich steht {y in zwei Wortern vor ".
I. 23. L. B. 14.

Hier muss es wieder Vocal seyn. aqt yah.
awasiyah. Auch hier scheint das lange i an-
nehmbar; iya ist ein bekanntes Affix im Skt.

Scheinen nun i und{ als Vocale in derSchrift
geschieden, so fragt es sich, wie der Gebrauch
beider Zeichen als Halbvocal sich unterscheidet?
Das Zend giebt hier keine Aufklirung, da es nur
dasiin seiner Verdoppelung als y in dem Inlaute
gebraucht. Es scheint ein feiner Unterschied der
Aussprache zu seya. In der That, in dpiah A.
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13. hakiiah L 19. wie in fiah = iyah schwebt
der Halbvocal zwischen dieser Geltung und der
eines Vocals; er verschwindet glsichsam in dem
vorhergehenden § und wird ihm gleich, und dpyah
granzt an dpiah. In ayéa ist dagegen die conso-
nantische Natur entschieden und daher wird za
diesem Zweck das lingere i gebraucht.

Das anlautende y habe ich schon als das zweite
noch fehlende Schriftzeichen hingestellt.

Es findet sich ebenso neben (fy ein Gy, wel-
ches sich als eine andere Art des u d. h. i an-
kiindigt. Doch ist dieses zweifelhaft. I. 20. ist die
Stelle vor ¢§§ schadhaft und vielleicht >¢ ¥ zu
lesen. L. B. 1. steht &Y (y Gy =W \. Wenn
hier auf Le Brun zu bauen wire, so miisste (§y
als v gelesen werden (buvam, Skt buvam, die
Erde; die Bedeutung ist sicher). (§} wire also
mediales v, nimlich das schwichere v, welches
sich hier nur aus dem vorhergehenden u ent-
wickelt und die einsylbige Aussprache hum ver-
hindert. Wir werden also allerdings hier auf
den Unterschied von v und w wieder zuriickge-
fihrt. Es folgt aber hieraus nicht, dass ({§ fur

4 stehen konne; wie dieses bezeichnet wird, kann
ich nicht nachweisen.

Der Skt. Vocal ®, der im Zend &ré& geschrie-
beén wird, findet sich in den Inschriften nur in
der gunirign Form; wie er nicht gunirt geschrie-
ben wird, ist also noch zu entdecken.

Gehen wir bei den Diphthongen von den

einfachen Grundsitzen des Skts. aus, so bilden i
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und u als zweite Elemente eines Doppelvocals mit
a das ai = é, und . das au =0, mit 4, ebenso i
und 4u. Das Devanagari hat dafiir besondere
Zeichen.

In der Keilschrift haben wir au gefunden,
wo es Sanskritisches & gilt; so finden wir auch
ai (aidus’), wo es Skisches é gilt. Ebenso lisst
sich aus’adah H. 3. betrdchten. , '

Ein anderer Fall, wo ai = é nach dem Sans-
krit zu erwarten wire, ist.thisdam. Ist Y(> §
die Form des medialen ai? Doch wie auch diese
Orthographie erklirt werde, so geht doch daraus
hervor, dass é und 6 als Sktsches ai und au durch
Zusammenstellung, nicht durch besondere Cha-
ractere bezeichnet werden.

Dasselbe scheint nun auch auf die Reihe i
und 4u zu passen. Da =YE sich iiberall als Halb-
vocal zeigt, diirfen wir nicht in .fyy >J& einen
Diphthong 4u suchen, sondern dasw ist als Halb-
vocal vocalisirt. (fy hat sich dagegen immer als
Vocal. bewibrt und 4u miisste daher die Form {yy
<}y haben.

Hier stellen sich aber nun Zweifel entgegen.
Ich zihle zuerst die Beispiele auf:

duramazdd scheint nach dem Zend ahu-
ramazda nicht einen Diphthong, sondern zwei
getrennte Vocale zu erfordern.

danghu bildet den Accus. — V(> fyy <&
>W \ den Genitiv Sing. — Y(> fyy (v « \. Ist
dieses nun darghdum, danghius od. danghi-
vam, danghivss, zu lesen? Da der Nom. Plur. —
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¥~ W >1& \ daoghiwa geschrieben wird, so
wire auch fiir die Endungen des Genitivs und Ac-
cusativs 4was, Awam zu erwarten, wenn nicht
wirklich eine Contraction eintrite. Man sicht aber
leicht, dass die Formen dangh4dwas, dangha-
wam das a vor der Endung verlieren, und w
zum Vocal zuriickkebrt. Fiir die Diirese spricht
dann auch duramazdé selber.

Schreibt nun aber die Keilschrift fir den
Diphthong 4u auch §yy ({y oder auf andere Weise
und mit welchem Zeichen? Etwa {yy (}y? Hier-
auf kann ich aus den Inschriftea nicht ant-
worten.

Dieselbe Frage lisst sich auch iiber 4i auf-
werfen; hier ist aber das gegebene Material noch
unfruchtbarer. fyy {§ == =W \ A. 3. 5. lisst
sich 4iwam und 4yawam lesen; und die Frage
ist, ob Yy ¥y oder fyy fy— der Diphthong sey.

Es ist aber klar, dass die Schrift verschieden
verfahren musste in Beziehung auf die Bezeich-
nung dieser Diphthonge, je nachdem das zweite
Element, i und u, der Verwechselung mit den
Halbvocalen y und v ausgesetzt war oder nicht. Bei
ai und au war dagegen das Bediirfniss, das a
durch die Schrift zu bezeichnen, damit ai und
au nicht auf i und u herabgesetzt wiirden. Dann
ist noch der Fall denkbar, dass bei ai und au
neben der vollen (z. B. Deutschen) Aussprache,
auch eine contrahirte (z B. Franzésische, é, &)
sich bildete. Kam die letzte Aussprache vor, so
musste a mit i und u auf eine Weise verbunden

9
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werden, dass die vereinigten Zeichen nicht ai
und au, sondern é und 6 anzeigten, oder es mussten
geradezu eigene Zeichen dafur erfunden werden.
Das Devanagari gebraucht fiir das é die zweite
Weise (¥ = ¢), fur 6 die erste (¥3 = =t). Un-
sere Schrift scheint die erste Weise zu befolgen,
wenn J(> }y = é und Y {{y = 6 ist.

Fir é habe ich nur das Beispiel thisim.
Fur 6 hoffe ich ein etwas sichreres anfithren zu
konnen. Beide Formen, die hier fir a stehen -
wiirden, beweisen aber, dass die Bezeichnung dieses
Vocals aus dem h erwachsen ist. Die dritte Form
wire dann {, wenn {(¥( aus { und = wirklich

© zusammengesetzt ist *).

Um nun aber (| (§y als 6 wahrscheinlich
zu machen’, muss ich die Inschrift von Murghab
eigens hier behandeln.

Diese ist mit so vielem Fleisse von Sir Ro-
bert Ker Porter copirt worden, dass ich glaube,
auf seine Abschrift mich allein beziehen zu kén-
nen. Sie ist bekanntlich zuerst von Morier ent-
deckt. Porter hat nur einen einzigen Fehler, der

"vielleicht nicht einmal ihm zur Last fillt, son-

dern seinem Graveur; nimlich am Ende des drit-
ten oft genug vorkommenden Wortes, wo er ein
Y(Y oder ¢ fir ein Y(> oder h gesetzt hat Sie
ist diese: Jyy ¥ WY \ ¥ < K <y @\
AW I RN ECK =W =W
W=\

'i S, oben S. 54. 56.
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Ich lese: 4dam. 6sus’ k'sdahgiah. akdma-
nisiah. Das s gegen das Ende hat den Strich
verloren,  fir ¢, und das a im Anfange des
letzten Wortes ist (>>{, beides auch wohl Ver-
sehen Porters. .

Porter bemerkt, Travels I. 48g. iiber diese
Inschrift folgendes: It is . . perfectly uninjured
" and so clear and sharp, that it seemed scarcely pos-

sible so mistake a wedge. This I copied with as
much care and accuracy as etc. Er bemerkt fer-
ner, dass sowoh! Morier als Sir Gore Ousely in
ihren Abschriften abweichen. Da die Inschrift so
- oft wiederkehrt und Porter auf die Abweichun-
gen seiner Vorginger aufmerksam geworden war,
so durfen wir wohl auf seine Abschrift als die
genaueste uns. berufen und sie hat in der That
nur Einen eigentlichen Fehler. Doch bleibt es
auffallend, dass sich dieser Fehler finden sollte,
da die Inschrift so oft wiederkehrt. Er sagt S.
505.: J shall now speak of .the inscription, which
is so generally met with on all the pillars etc.
of the place and without deviation of a single
curve. Hitte der Steinhauer wohl einen Fehler
so oft wiederhohlt?

Die einzelnen Worte glaube ich passender
bei ihrem anderweitigen Vorkommen zu erkliren
ddam = posui, akdmanisiah = Achaemenius,
Also: posui Osus’ rex Achaemenius.

Hr. Grotefend hat den Namen Kusruesch
d. h. Koresch oder Cyrus gelesen. Dieses hingt
mit sciner Ansicht iber Pesargadae zusammen,
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welches er in Murghab findet. Immer zeigt es
aber eine grosse Willkithr gegen sein eigenes Sy-
stem, dass er einen Buchstaben, den er sonst rich-
tig mit s' (sch) wiedergiebt, hier einer Hypothese
zu gefallen, plétzlich in sr verwandelt.

Auf die Streitfrage, ob das bei Murghab ge-
fundene Grabmal das des Cyrus sey, oder nicht,
lasse ich mich nicht ein. Denn dieses Monument
hat jetzt keine Inschrift, und die iibrigen kénnen
einen andern Erbauer haben, Dem Porter schie-
nen die Inschrift-tragenden einen spitern agyp-
tisirenden Stil zu haben. Das vermuthete Grab-
mal hat aber frither vielleicht eine gebabt: Por-
ter 500.: ,,I searched everywhere for some trace
of a cuneiform inscription, but in vain; the
place where most likely such a one would have
been, if any existed within the tomb, is on the
" right of the entrance; but it has probably been
obliterated to make room for the present open
scroll in the Saracenic taste.”

Wenn nun der in den Inschriften bei Murgh-
ab vorkommende Name nicht der des Cyrus seyn
muss, so hat die Frage aiber Pasargadae und Cy-
rus Grabmal nichts mit dieser Untersuchung zu
schaffen.

Oad o5 enthilt zuletzt, wie Vs>, das Zend-
wort k'saéta, Altp. wahrscheinlich k'saita, Ko-
nig. Das tbrig bleibende k'ur bedeutet aber
Sonne: Etym. Magn.: Kdgog, 6 Baoidets Tav Ilep-
o6y, 6 madaios. ‘HAiov yap Exet w0 ovopa. Kovpor
sap xakely eiaaoy oi Iépoar w0y "HAror. Kur
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ist aber das Zendische hvare, Gen. hrd %
Also hvart. k'saéta. Auf hv fuhrt auch das
neuere s>, )

Wir miusen also einen andern Namen su-
chen. St Martin las husus’ und erklirte Ochus.
Das letztere ‘gewiss mit Recht. Denn unter den
Achimenidischen Konigen kommt kein anderer
Name vor, der auf die Charaktere passt, sey es
pun der als der dritte Artagerxes, oder der als
der zweite Darius in der Geschichte bekannte
Ochus.

*Qxos hat ein y fir das s, eine Aussprache,
nach welcher upnekhat aus upanisad gewor-
den. Es ist im Grunde die analogische Durch-
fihrung des Princips, wonach s in h itbergeht;
das adspirirte s oder s', geht also in k' iber,
hier in der Aussprache, die wir bei den Griechen
finden, in ak'dmanisiah in der Sprache selbst,
wenn ich das Wort recht erklire. Auch wird
die wahrscheinliche Etymologie des Wortes zur
Bestitigung dienen kdnnen. Der Name lisst sich
da wir wagna fur Zd. vagna gefunden haben,
mit dem Namen ug, dem Konig kaikaus in
Verbindung setzen. Yag. 433. 6su ist wohl der
gehorsame, fromme, oder aus dem Geschlechte des
_Kavi -ug. ' .

Es scheint mir, dass wir fiir Y ({y als 0 ein
triftiges Zeugniss in "Qxo¢ besitzen und dass die
Figur eben das ist, was wir zu erwarten hatten,

-

%) Y. N, LXVL V. S. 135.
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eine solche Prigung des a, dass es nicht als der
selbstindige Vocal, sondern als Theil eines Dop-
pellautes erschien.

Wenn diese Untersuchung, die aus Man-
gel an Stoff nothwendig unvollstindig und hy-
pothetisch ausfallen musste, gebilligt wird, haben
wir im Altpersischen die Diphthonge ai-au, é - g,
4i-iu anzunehmen, von denen ai - au und ai -
du durch neben einander Stellung der beiden
Elemente, 6 aber durch eine eigenthiimliche
Verschmelzung des a mit u, é endlich durch
Verbindung des fir a gesetzten h mit i bezeich-
net wird.

Die noch zu findenden Zeichen wiren nach
dieser Musterung s, initiales y und langes u.

Ich habe fir die Vocale das Sanskrit zur
Richtschnur gewihlt, weil wir keine Spur des
Zendischen Vocalsystems mit seinen getriibten, ge-
spaltenen und sich vielseitig bedingenden Lauten
gefunden haben: keine Epenthesen des i und u,
keine Einwirkung des y und der Labialen auf a
(yé¢nya, mburu, péurutém), keine Trubung
des auslautenden 4m in am. Auch ist keine Spur
des é oder ¢, wenn man nicht annehmen will, dass
dem inhérirenden a mitunter dieser Ton zukomme.
Auch keine Spur des aé oder ao, a6 fur éundao.
Doch haben wir eine Spur einer dhnlichen Spal-
tung des Sanskritischen é und 6, wie im Zend,
wo a0 neben ao, é neben aé steht, wenn im
"Altp. 6 neben au steht, und ai wirklich ver-
schieden ist von Y(> ¥ = ¢é. Hier wollen wir
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jedoch kein grosses Gebiude auf so schwache
Fundamente auffiihren.

Diese Vergleichung geht aber itber die Schrift
hinaus; wenn von blossen Schriftzeichen die Rede
ist, so hat das Altp. a, 4, i,"§, u und wahrschein-
lich &, wie im Zend. Es hat eine'Ligatur fir &,
wofir jedoch im Zend das Zeichen zwiefach mo-
dificirt wird; vielleicht eine fiir é, wie dasZend.
Fiir € und & natirlich keineZeichen. Die hoch-
sten Diphthonge, 4i und ‘4w, haben auch im Zd.
keine besondere Charaktere in der Schrift und
do ist eine Ligatur, die im Altp. iuberflissig war.
Die grosse Verschiedenheit liegt nur in der Ver-
bindung der Schriftzeichen, die durch die innere
Lautgesetze der Sprache bedingt ist.

S. 7. Zweifelhafte Buchstaben, Varian-
' . ten, Fehler.

Ausser den bis jetzt behandelten Buchstaben
finden sich noch einige wenige, die nicht fehler-
haft zu seyn scheinen und deshalb eine Unter-
suchung erheischen, theils weil sie etwa die noch
.gesuchten seyn konnten, theils weil Buchstaben,
die sich unserm Alphabete nicht einfiigen woll-
ten, seiner Giiltigkeit offenbar Abbruch thun
‘wiirden.

Ich gehe daher die Inschriftén in dieser Be-
zichung durch. I 20. steht: §fy =¥ YV fw \.
Porter lasst das zweite Zeichen ganz weg; da er es

.
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vollig verwischt fand, diirfen wir schon eine an-
fangende Schadhaftigkeit bei Niebuhr annehmen,
uad >Y& dafir setzen. Fir das 3te Zeichen setzt
Porter Y{Y, das Niebuhrsche ist aber ein noch
unbekanntes. Es findet sich ofters ein mit awa
anfangendes Wort, dessen zweiter Consonant ein
Sibilant ist. L. B. 14 awasiyah. L. B. 2. {fy
»Y& »Y, aber »Y ist offenbar fur Y, also dwaza.
Da nun z und ¢ wechseln, so scheint Porter’s ¢
Auctoritit zu haben, dwad4, dwazas, dwasgiyah.
‘Wire Y(>Y icht, so wiirde man es fur s halten
miissen. Umgekehrt hat Porter I. 1. Y(>Y im No-
minativ des VWortes Konig, wo sonst Y(Y steht.
Ist denn Y(>Y eine Variante von Y(Y oder ein blos-
ser Fehler? An dieser letztern Stelle wohl gewiss,
zumal da Niebubr auf demselben Original nichts
der Art gefunden hat.

H. 1. Im zweiten VWorte bei Porter steht Yy}
fur VY bei Niebuhr. A. 23. hat Porter fur die-
sen Charakter Y»Y; mehrere Male }>Y. Es sind
alles wobl nur Schreibfehler, kaum zulissige Va-
rianten.

H. 6. im zweiten Worte hat Porter ein >y
fur Niebubrs {§. Aber die Lesart iha ist unver-
dichtig und es hat sich wobl nur der Wortthei-
ler bei Sir Robert verdoppelt. Er hat ebenso das
& des Wortes in m verwandelt und giebt dem h
des folgenden Wortes danghédus’ die unerhérte
Form {y \.

H. 7. und A. 5. steht E fur p. Es hat Nie-
bubr aus Versehen die drei Querstriche in die
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Stelle der verwischten Senkstriche hinunterge-
ruckt. _

H. 9. am Ende hat Porter {y fir Niebuhrs
W. Hitte er ein anderes- Original vor Augen ge-
habt, so wire es. ein Beweis, dass beide Zeichen
wechseln konnten, so ist es aber ein Fehler.

A. 6, Fir das t in framatiram hat Porter
»{y. Niebuhr hat das gewohnliche t. Ist dieses
ein Versehen Niebuhrs und ={yy eine erlaubte Va-
riante fiir ZWyJ? Denn gerade dieser Art ist das
ofters vorkommende ¢ fir »¢ und es wire daher
moglich, dass {§y und §y~ dasselbe wiren. Eine
Variante ahnlicher Art habe ich in E(> fir (&~
-angenommen, ja die Variante hat mir das An-
sechen des dchtern Charakters. ‘

1. 8. hat Porter > fiir Niebuhrs &, welches
aber zu oft und sicher vorkommt, um Porters
Figur auch nur als Variante: gelten zu lassen.

1. 23. hat Porter Efy| in einem Worte, wel-
ches ich nicht verstehe. Niebuhr hat das regel-
- missige t dafar. |

Diese Durchmusterung giebt also folgendes
Resultat: Neue Zeichen, die aber zweifelhaft sind:
¥(>V, wohl Variante fir ¥(J; dann EVyf, welches
sich auch bis jetzt keiner geniigenden Auctoritit
erfreut. Varianten: »¢ = {, sicher; fp| =
VY, zweifelhaft; ={yy = EW, ebenso; E(> = (E”,
zweifelhaft. '

Wenn unter den neuen Zeichen sich ichte
finden sollten, miissen sie die von uns leer- gelasse-
nen Stellen einnehmen, oder unser Alphabet ist
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entscheiden.

Ich erwihne gar nicht der Varianten, die
sich ‘auf blosse Verwischung einzelner Ziige griin-
den oder durch ein anderweitiges Vorkommen des
unverstimmelten Wortes sich als' Fehler oder
Schaden erweisen. Aus Le Brun wiirde man eine
Menge der Art sammeln kénnen. Es wire aber
ein reiner Zeitverlust und die nachherige Bear-
beitung einer seiner Inschriften wird die Art die-
ser Varianten gegugsam ins Licht stellen.

Es wird erspriesslicher seyn, das gewonnene
Alphabet geordnet, mit der Deutschen Bezeichnung
begleitet, dem Leser vorzufithren.

Vocale.

(&¢, a, initial. {yy, 4. W, i, =, i <y, u
Gy 22 |
Besonders geschriebene Diphthorge: Y(> ¥, é

< < o.

Consonanten.

"» k. (("9 k' ("’9 8 (E» (E("?) 8'-
&HE q
E" , Ko ’(E: gl- .
' ='V‘ (’WV)’ t. M” t. ﬁa d. (E‘v d.
Wt

f.p WG£ 31,0

> ¥ y» medial. El,r. W, v, initial. (W
‘v, medial?) =JE, w.
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E, ¢ > oder &, s

WY, ¢ ¥,z K= b

(3 ng, medial. = n. =i o. =W,
- m. Y=, m (?). :

'§ 8. Erklirung der Inschriften.

Ob eine Entzifferung viel Zutrauen verdiene,
wenn man durch sie nicht in den Stand gesetat
wird, einen verstindlichen Text aufzustellen, will
ich hier nicht untersuchen. Jeder wird aber zu-
geben, dass sie an Zutrauen unendlich gewinnen
muss, wenn sie uns erklirbare Worte und regel-
missige grammatische Formen darbietet. Ich ver-
suche also die mir bekannten Inschriften zu er-
kldren, indem ich sie mit dem obigen Alpha-
bete lese. ‘ .

Ich bediene mich zur Aufklirung der Formen
und Worter natiirlich des Zends und Sanskrits,
indem ich mich zuerst der Lautgesetze der drei
verschiedenen Sprachen zu vergewissern gesucht
habe. DasZend steht natirlich am nichsten, als
Sprache eines in Sitten und Lehren am meisten
verwandten Volkes; fiir die Worter ist daher zu- .
nichst eineZendische Bedeutung aufzusuchen und
das Zend muss fiir das Altpersische das seyn, was
das Sanskrit ist fiur das Zend.

Es wird dieses noch mehr seyn, wenn wir es
vollstindiger -als jetzt kennen werden, und wenn
ich ofter meine Zuflucht zum Sanskrit nehme, so
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ist es nur, weil dasZend mir noch keine hinrei-
chende Auskunft gab. Wir sind weit davon ent-
fernt, den ganzen Sprachschatz des Zends auch
nur in einer rohen Zusammenstellung iiberschen
zu konnen. Jeder ist auf seine eigenen Samm-
lungen beschrinkt.
Wenn ich nun einige Worter unerklirt las-
sen muss, andere nur zweifelnd deute, so ist zu
erwiigen, dass in diesen Inschriften eine sehr ge-
ringe Masse von Texten vorhanden ist, auch viele
dnaf Aeyoueva darin vorkommen.
Die Inschriften der Pariser Vase, wie die von
Murghab, erhalten ihre Erklirung durch die an-
dern Inschriften, und sind oben schon gegeben
worden. Es bleiben also die Niebuhr'schen und
eine Le Brun’sche. ’
Ich fange daher mit Niebuhrs Inschrift B. an.
Siche am Ende die Tafel der Inschriften.
Diese Inschrift kommt immer itber den Tha-
ren vor, iber dem Bilde des Konigs, der den
Sonnenschirm - und Fliegenwedel - Trﬁger hinter
sich hat, beides, wie bekannt, auch in Indlen In-
signien hoher Wiirde *).
‘ Es ist nur ein Fehler in der Inschrift. Z. a.

am Ende des ersten Wortes steht V> fiur Y&, wie
es sonst ist I. 1. A. 8. 16. G. 1. H. 1. und in dem
Gen. Faem. des Wortes A. 13.

Le Brun hat (132.) auch diese Inschrift, aber
die Anfinge der Zeilen um mehrere Zeichen ver-

*) S. Niebuhr S. 138.
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stimmelt, wie, glaube ich, schon Hr. Grotefend
bemerkt hat.

Ich lese und ubersetze: ddrhawus. ksa-
héiah. wazark. ksdahdiah., ksahdihadnam.
k'séhgiab. dedghundm. visti¢gpenghd. put,
akdAmanisiah, ah. imam. tiram. 46nus"

Darius, rex magnus, rex regum, rex terra-
rum, Vistaspis filius, Achaemenius. Is hanc por-
tam construendam curavit. . '

Die beiden ersten Worter sind oben bespro-
chen *), so wie das dritte, welches offenbar das
neuere )3, gross, ist. Brauche ich den Titel des
grossen Konigs zu rechtfertigen? wazark ist
mir im Zend nicht bekannt, noch weiss ich ein
entsprechendes Sanskrit- Wort. Hingt es mit
dem Zendworte bérézat, Skt. vrihat, gross,
zusammen? Das w im Altp. far Skt v wire an
seiner Stelle; es wire eine Versetzung der Buch-
staben und eine. andere Endung. Den consonan-
tisch auslautenden Nominativ haben wir oben schon
oft gefunden **),

k'sihdihinédm. DieForm bietet eine Schwie-
rigkeit dar. Nach der Analogie von psuwazni-
nim A.10. miisste das Thema k'sdahgiha seyn.
Der Nominativ ist aber immer -iah. Der Ge-
nitiv wird dagegen geschrieben V(Y ¥ V(> (&<
Y W A.15. G. 3. dihanghé; also auch ein
Thema auf: ¢iha. Denn vistagpangha figt

*) S. S. 37. 78.
) S, S, 63, 80.
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nur ngh4 an. - Der Accus. ist: YV ¥ Y(> =W
A.5. H. 2. Das Y(> vor m kann hier blos An-
deuter des Vocals seyn, und ist es wohl, denn
sibatim L. B. 3. hat das h nicht, weil es ein
Thema auf i, also Accus. im hat. Y(> wird also
dem m vorgesetzt, um das Vorhandenseyn eines
a vor m und ein Thema auf a anzukiindigen. Es
ist also hier kein Grund diham zu lesen.  Diese
Orthographie kehrt aber wieder bei anderen Wor-
tern, die auf ia endigen. Es steht martiha-
ngha L. B.3. von einem Thema auf a (¢, mar-
tya, sterblich, Skt), dagegén umartihd H. g
von einem Thema auf i. )
Das Zend giebt keine Aufklirung; bairyéhé
steht neben bairyanim, es wirktalso dasy blos
auf das a im Genitiv Sing., nicht im Plur. Da-
her diirfen wir wohl nicht dieselbe Erscheinung
in den obigen Beispielen suchen, obwohl ihr Grund
auch im Altp. in dem vorhergehenden i zu liegen.
scheint. . Diese Vermuthung wird aber dadurch
beseitigt, dass auch.Vorter ohne i ganz ebenso
gehen. Der andere Konigstitel, der sowohl vom
Xerxes als Darius gebraucht wird, giebt uns das
Beispiel. Nom. =( Y(> L. B.6.8. Le Brun’s Frgm.
133. Accus. E(Y(> W L. B. 4. 5. Gen. Plur.
= Y T =C fw >W L. B. 6. Gen. Sing. =¢
Y- (Z( > fyv L. B.g. Also ist auch der Accus.
ksahéiham. Da nun das h am Ende des Nomi-
nativs dieser Worter das verwandelte s seyn muss,
wie es dieses ist in ausadah, H. 3, ah B. 5. H.1.
L. B. 1. 2. 3., s0 scheinen diese Worter ihre Fle-
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xionen an den Nominativ anzuhingen. Eine Er-
scheinung, die viel gegen sich hat, namentlich
dass die Flexionen an einen stellvertretenden Buch-
staben angehiingt werden. VVarum geschieht die-
ses aber nicht bei ahd A. a. H. 7. (Genitiv zu
ah)? ahangha wire nicht unerhérter als naha- .
ngha. Und warum denn die regelmassngen Accu-
-sative paragam kidram I 21.?

Dass aber die obigen Worter etwa nicht ein
‘Thema auf ah (= as) haben, scheint mir durch
marti? sicher. ,

Ich kann die Thatsache nur nachweisen, nicht
ihren Grund und ibr Gesetz entwickeln.

Ueber danghundm, visti¢panghi, put
ist oben gespr. ak'dmanisiah. Die Bedeutung,
die schon Rask erkannt hat, ist wohl nicht zwei-
felhaft. Die Ableitungs-Sylbe wird sia seyn, das
s’ steht nach i. Ich schliesse dieses aus dem Vor-
kommen eines Substantivs maini im Zend ¥), im
Sinne von mainyu, Intelligenz, Geist; im Sans-
krit Jasst manisa eine dhnliche ehemalige Form
voraussetzen. Ja, wahrscheinlich findet sich das
Wort mani in derStelle 1. 20. H. 9. sya ist ein
Affix im Zend, wie .im Sanskrit. Nicht so leicht
i1st der erste Bestandtheil des VWortes zu erkliren.
Da wir aber bei den Genitiven auf ha sehen, dass
ein y nach der Verwandlung des s verschwindet,
sein fritheres Daseyn aber durch Verlingerung des
Vocals bezeichnet, da wir in 6sus ="Qx0s, einen

Y Y'at;. p. 442.
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Uebergang in der Aussprache von s’ in k' lernen,
60 ist akd = dem Zendworte as'ya, rein, heilig.
Also gerade die Erklirung, die Burnoufs Scharf-
sinn schon frither aufgestellt hat ¥). Akdimani
ist also die nominale Form und diese entspricht
genau Achaemenes. Auch ein Sobn des Darius -
heisst so ¥*).

ah halte ich fir Nom. Sing. Masc. des Prono-
mens a, dieser, welches im Zend und Sanskrit
bekannt genug ist. ah far as ist das Sanskriti-
sche as - 4u; 4u ist das gunirte Encliticon u ***).
Ueber imam. tirem s. 8. 49. und. S. 126.

Es bleibt a6nus. Der Accus. lautet 46nwam
oder 46n2wam, A. 22. Diese Stelle ist auch ent-
scheidend fur die Bedeutung, den errichtet
habenden, also eine Form des Partic. Perfecti
Act. Die Zend und Sanskrit-Form ist aber v as,
= vats. Ist hier eine Abkiirzung davon oder
ein nur im Bildungs-Elemente verwandtes Affix?
Wabhrscheinlich das erstere. Das Thema kann
nicht u seyn, da dirhawus im Accus. darha-
wum macht. Der Nom. wird also eine Contrac-
tion seyn, wie dieZendischen Accusative trisium
fur tris'vem. Ob 460nawam oder 46nwaw zu
lesen, wird davon abhangen, ob w mit n vertrig-
lich ist, woriiber erst weitere Beispiele entscheiden
konnen.

" Y. p. 16.
**) Herod. III. 12.
***) Siehe Hitop. II. p. 6.



— 145 —

Ob 46 ein gunirtes u oder & Priposition, &
Guna des u sey, ist nicht ganz klar. Doch ist das
letztere wahrscheinlicher, da in dbar die Praepo-
sition sicher ist und 6sus’ keine Spur der Guna-
Form auf 40 zeigt, wenn man nicht sagen will,
dass fir dieses Wort eine andere Ableitung zu
suchen sey.

Eine Warzel un kenne ich nicht im Zend;
im Sanskrit kommt tin ‘vor in der Bedeutung
messen; doch finde ich sie bios bei Wilson. Da-
gegen ist van eine bekannte Wurzel im Zd. und
Sanskrit. Im Zend bedeutet van zerstoren ¥),
Eine andere Bedeutung liegt aber in vantwa,
welches mit Versammlung tbersetzt wird.
hvantwa (huv.) steht oft als Beiwort des Dschem-
schid, so yimii. ¢rirdi. hvadtwai V. S, Frgd.
II. wo man es mit Haupt der Volker und Heer-
den iibersetzt findet. Die Sanskrit-Wurzel van
hat viele Bedeutungen: helfen, dienen, trauen,
sich sehnen nach, erwirmen, beschiftigen, anstel-
len %) (=mgt). Diese scheint auf unsere Stelle
zu passen; etwas veranlassen von einem Gebiude
ist errichten. Dieses muss doch hier der Sinn
seyn. L. B. 4. steht es in dem verwandten zum
Kénig erheben, einsetzen. Die Versammlung
im Zend wird auch wohl eine Einsetzung, Ein-

*) Yag. 443. f. +V. Sad. p. 45.

**) Nicht kaufen und verkaufen. S. vy ) p&rnn bei Wil-
son: motor, cause of occupation.

10
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richtung seyn, und Dechemschid der gute Ein-
richter, wie Fdvaf, der Konig, Mida Fdvaxte
in der Phrygischea Inschrift. Der Uebergang des
van in un ist bekannt.

Niebuhr's Inschrift 1.

Z. 1-7. Varianten, wenn man es so nennen
kann, sind folgende: Am Ende des ersten Wor-
tes haben beide W fiur m. Daritber mehr unten.
Ueber V(> bei Porter in ksahgiah siche S. 136.
Niebuhr hat nur |-, woraus also hervorgeht, dass
das Zeichen verstimmelt ist. Z. 7. init. VY fur
¥ bei Porter. Das iibrige sind nur Auslassungen
von einzelnen Strichen, wo Niebuhr oder eine
andere Stelle das vollstindige giebt.

Ich lese und ubersetze:

adam. diarhawuas. ksihdiah. wezark.
ksahdiah. ks ahgihindm. ksihdiah. da-
nghunim. tésim. psunim. visti¢p2ngha
put. akdmanisiah. datiah. darhawus.
Ksihdiah. wagna - duramizdingid. ima
danghiawa, tha

Posui Darius, rex magnus, rex regum, rex
populorum horum bonorum, Vistaspis filius, Achae-
menius nobili genere. Darius rex voluntate Aura-
mazdis. Hi populi illi.

Die Worter, die nicht in der frihern In-
schrift waren, sind dd2m, wortber sogleich; té-
sim psunim, woritber s. S. 45. 47. Satiah,
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woriber S. 74. wagnd 6. S. 39. duramazddngi
8. S. 58. und S. 128. Die Bedeutung des Wortes
bei Burn. Yag. p. 10. 352, Das Altp. zieht die
abgeleitete Form 4dhura vor. im4, Nom. Plur.
Faem. woriiber 8. 48. so wie Wber danghiw?
und tha S. g8. .
Der letzte Satz geht offenbar auf die Bilder;
‘dieses hier ist Darius, der nach dem Willen des
Ormuzd Kénig ist, diese hier abgebildeten sind die
Volker, namlich die eben die guten genannt
wurden. Hitten wir andere Inschriften, wiirden
wir wissen, ob der Ausdruck nicht hier auf eine
besondere gute Eigenschaft bezogen werden miisse,
auf die Verehrung des Feuers oder die Be-
reitwilligkeit der Darbringung des Tributs. In
Babylon konnte es unter den Persern nicht an
Feuerdienst fehlen, von Cappodocien ist es be-
kannt, von den Sakern in Armenien habe ich es
oben bemerkt; interessanter wire es zu wissen,
ob die Indier auch diese Deutung zuliessen. Der
ilteste Indische Gotterdienst giebt sich vielfach als
Feuerdienst kund; die hier erwihnten Indier sind
aber nicht die des innern Indiens, und es konnte
bei thnen Persischer Einfluss einen mehr eigent-
lichen Feuercultus hervorgerufen haben, wie in
spiterer Zeit Skythische Konige am Indus als
Feuerverehrer auf ihren Miinzen erscheinen. Auch
bleibt es bemerkenswerth, dass das Zendavesta
Indien zu den von Ormuzd erschaffenen Lindern
rechnet, unter die *von Ahriman -dort hervorge-
brachten Uebel blos Hitze und unzeitige Perioden
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der Frauen, nicht den Devacultus selbst. Ja,
-wenn es sich zeigen liesse, dass ein Theil des Hasses
der innern Indier jenseits der Sarasvati gegen die
diesseitigen *), von einer Verschiedenheit des Cul-
tus herriihrte, so wire, nach Herrn Prof. Ritter’s
geistreicher Bemerkung, das Sieben - Indien vom
Anfange bis zum Niedergange **) zu versichen,
als das am Indus, den fiinf Fliissen des Penjabs
und der Sarasvati gelegene. Es wire dieses dann
das iranische Indien. Doch dieses nebenbei. Am
schwierigsten scheint es mir, die Feuerverehrung
bei den Sakas und Mak (Z. 18.) anzunchmen. Oder
waren dieses gute turanische Volker?

Der Ausdruck: nach dem Willen des Or-
muzd kommt auch vom Xerxes vor, hat also kei-
nen Bezug auf die Weise, wie Darius zum Thron
gelangte. - :

ddam. Dieses Wort steht so Z. 7. wo bei
Porter auch m ist. In der Inschrift M. hat Por-
ter es auch wie hier. A. 6. bat Porter 4dam,
wo Niebuhr 4im setzt (yy fiir §y). Die Entschei-
dung muss nach der Erklirung des Wortes sich
richten.

Es sind nur zwei Vermuthungen, die mir

der Erorterung fihig scheinen: dass 4dam ein °

Pronomen sey: dieser, oder die 1te Pers. Sing.
Imperf. von d4 = d4, setzen, und der Pripos. a.
ddam, als Pronomen, wiirde sich auf das Zend

" De Pent. Ind. p, 58.
- *) V. Sad. Frgd. L mit Burnoufs Erklirung Y. N. CXIIL

—



Pronomen &da, welches sehr zweifelhaft ist *),
nicht berufen koénnen; das Sanskrit adas hat
ohnehin eine andere Bildung. 4dam als Verbum
hat dagegen fiir sich, dass 4d4 entschieden als
3te Pers. Sing. dieses Tempus von & + d& vor-
kommt, gerade mit der Zendischen Bedeutung:
erschaffen, L. B. 1—4. Das abgeworfene t der
3ten Pers. erregt allerdings Bedenken ¥¥); doch ist
dieses vielleicht eine Einwirkung der gleichlauten-
den Endung des Perfects 4dada H. 3. oder es ist,
wie im Griech. 0. Auch in frabar H. 5. 7.
fehlt das t, doch ist hier der Fall ein anderer,
nach r muss es auch im Skt. abfallen, wie uiber-
haupt nach Consonanten. An der Bedeuturg von
4da kann aber kein Zweifel obwalten. 4dam als
erste Person ist gegen die sonstige Altpersische Re-
gel verkiirzt und mehr als im Zend 4da'm, wo
das nasalirende & gewiss linger ist, als das rein
kurze a.

Dass ich d'a, nicht da als Wurzel nehme,
griindet sich auf die auch im Zend eingerissene
Umgestaltung des «v in &. Doch scheint im Altp.
das d' nicht unter den Bedingungen wieder ein-
zutreten, wonach es im Zend erscheint ¥%%)

- Die 1ste Pers. werden wir in andern Inschrif-
ten wiederfinden.

*) Burn. observ. p, 10.
*) Im Zend addt. V. S. 150.
***) Yagna 1. 358.
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Die angebliche Uebersetzung der Grabschrift des
Cyrus ist auch in der 1sten, die (vielleicht hierin
eben nicht treue) bei Herodot einer Inschrift des
Darius in der 3ten *).

7=—10. Z. 8. bei Porter fehlt das & nach pa-
ragh; im 1sten Worte hat er g fiir & .

Ich lese: 4dam. adarsiah. ada. ana.
paragd. kirad. tha aydm, atdrg. m2na.
bagiam. ébar,

Posui debellator. Heic hi Persae ministri. Isti
(populi) adorationem igni, mihi tributa attule-
runt.

Adersiah. 4 ist ohne Zweifel die Priiepos.
ia ein Verbal-Affix, gleich hak'i2h. I. 19. 22. Die
‘Waurzel wird ohne Guna seyn, also = Zd. déré&s,
Skt. yy, dris. Das Affix ya hat im Zend oft
active Bedeutung, nicht wie im Skt. passive
oder die der Nothwendigkeit (kirya, facien-
dum). qarétd. bairya, Nahrung bringend, V.
S. 143. (38. Ols.).

yy im Skt. ist: iiberwiltigen. Ein Zen-
disches Beispiel ist V. S. 79. vitém. darésem.
mazdadiatém. yazmaidé, wir verchren den
Wind, den Gotterschaffenen, den bezwingenden.
Diese Stelle findet ihre Erklirung durch eine der
Siruze (p. 291. Kleuk.): Lobpreis dem Winde ...
zur Hulfe der Menschen fir's Gesetz kimpfend.
Es liegt also wohl in ddarsiah entweder: ich
erbauete den Pallast, jene Volker beherrschend,

*) Strabo XV, Pers. §. 7. 8. Herod. III 88.
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oder es geht auf einen besondern Sieg.: ich er-
bauete den Pallast, als Sieger.

ada ist abgeleitet von a, wie tadi im Skt.
von ta, oder ida von 1 (siche Anmerk. zum Git.
Gov. V, 14.). Das Zendische ad'a ¥) wird auch ge-
wiss ad4 geschrieben seyn. Die Bedeutung scheint
aber eher die Zendische von ati, dort, dabei,
als alsdann zu seyn. Es kommt darauf an,.ob
kara (Skt. kara, Thiter, Bothe, Diener) heisst :
die Perser waren Gehiilfen beim Siege, oder sie
sind die Diener bei der Vorfihrung der Vélker,
wie die Basreliefs die Sache darstellen. Ich will
dartber nicht entscheiden. .

dna habe ich fiur das Skt. Zendische %¥%) Pro-
nomen ana, dieses, genommen, doch geniigt mir
die Erklirung wenig wegen der Verschiedenheit
der Quantitit der ersten Sylbe. Wenn ich spiter
Recht haben werde, eine Altp. Wurzel né in der
Bedeutung der Sanskritischen ni anzunehmen,
konnte ana zusammengesetzt seyn aus &, Prip.
und na fiir na, also Anfithrer. Doch ist die-
ses ungewiss. Die Endungen & stehen natiirlich
fir 4s, Nom. Plur. Masc. !

Nach péraga scheint Niebuhr aus Versehen
i wiederhohlt zu haben, wie durch I. 21. klar
wird. Sonst miisste 4 fir 4s stehen, d. h. fir
dst, war. Ind. Bibl. III, 8. Auch dbar, hat
siagulare Form. fiir die des Pluralis. tha Z. g.

*) V. S. 63.
*) V. S. 13. 80.
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muss die faeminine Endung haben, weil es auf
dagghawa geht, wenn nicht die Zendische Ver-
wirrung der Geunera im Pluralis auch im Altp.
anzunehmen ist.

aydm, Accus. von ay4, scheint in den Stel-
len, wo es vorkommt, die angegebene Bedeutung
zu haben. Ich kann das Wort im Zend nicht
nachweisen: im Sanskrit nur ay#, Glick, Heil.
Ich lese 4targ, weil derZendische Genitiv dtréd =
atras, im Altp. das s in h verwandeln wiirde.
Da nére im Zend nars bildet, hat dtarg kem
Bedenken.

mani, Zend mana, mir, meiner. V. S.
123, 124.

bagiam ist erklirt. S. 118. Ob nicht ba-
gim als Contractlon zu lesen, wie im Zd. dai-
tim far dai tyem?

dbar von beré = 3y, 4 wird die Pripos. &
seyn, worin das Augment a verschwindet. Hier
ist die Endung des Pluralis nt abgeworfen oder
der Plural hat das Zeitwort im Singular.

10—18. Da die Varianten aller Namen, so
‘wie ihre Bedeutung, oben ausfithrlich erortert wor-
den, habe ich nichts zu thun als sie hier im Zu-
sammenhange herzusetzen: Choana, Media, Ba-
bylon, Arbela, Assyria, Gudriha, Armenia, Cap-
padocia, GCapardia, Hunae; tum hi Usgangae;
porro hi Drangae; porro regiones hae; Parutes,
Acagartia, Parthae, Zarangae, Areiae, Bactria,
Gugdia, Chorazmia, Zatag'adus, Arachosia, India,
Gadar, Cacae, Maci.
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18. 19. Porter hat fiir k' in k's4hdiah nur
«l1} '

datiah. darhawus. k'sahdiah. hakiah..
Nobilis Darius rex domitor. Ueber das letzte Wort
s. 8. 118.

20. Ueber das (Y und die Wahrscheinlich-
keit, dass es ein Fehler sey, s. S. 136. Aber auch
dwaga will sich .immer nicht zur Deutung her-
geben. Da es L. B. 2. ein Beiwort des Himmels ist,
lasst sich erhaben, ewig, oder dhnliches leicht
vermuthen. Aber welcher Casus? Leider ist das
folgende verstimmelt. Niebuhr bat Yy [ ] ¢}y —
Porter lasst alles vor y§ weg, und seine Licke,
wenn sie zuverlissig ist, wiirde nur Ein Zeichen
als verlohren angeben. Dann wire es >y} <} V(>
W &( Y& \ Doch da Niebuhr »Yy mit einer
so grossen Liicke angiebt, dass | &= sehr wohl
hineingeht, schlage ich: >Ny =¢ ¥ V> fyy <
Y¢{> \ vor. mani haben wir im Namen der
Achéimeniden gehabt, wir haben das Wort noch
H.g. Ist's nun hier das ganze Wort? oder ist der
Worttheiler ausgefallen und das letzte (& Y(~
davon zu trennen? In der Stelle H. g. hat aya
den Genitiv des Darius vor sich; ist nun hier
auch ein Genitiv anzunehmen? Doch ich enthalte
mich der Vermuthungen, die mir nicht zum
Ziele fuhrend scheinen. Ebenso dunkel ist mir
das auf aya folgende Wort.

a1.. Far W EY Y& Y| hat Porter nur {&
>Yy. Dann liest er aber fir imam. §§ §y EY V[ 1.
Mithin eine Verwechselung mit dem Schlussworte
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der Zeile. Endlich ist das ganz vollstindige ha-
k'iah Z. 22. bei Porter auf wenige unzusammen-
. hiingende Ziige herabgekommen.

Da ma im Zd. und Skt. ne, Griech. %, be-
deutet, und in der Stelle H. g. folg. auf ay4 ein
Gebet folgt, so wird hier wohl ein Gebet aver-
runcandi caussa anzunehmen seyn. Nach ma ste-
hen im Skt. die Imperfecta und Aoriste ohne Aug-
ment; auch dieses ldsst sich bei dem folgenden
Verbum vermuthen. Das m deutet auf die erste
Person. Y| kann auf vieles fihren v, p, i, d,
dargam, ne videam wire das leichtesté, die iste
sing. aor. von dri¢. Da Niebuhr's Genauigkeit
sich so oft erprobt hat, so lese ich die folgendea
Worte mit ihm: imam. paragam. kdram. Es
folgt pak'iah. pak, wa, bedeutet im Skt kochen.
Im Zend *) kommt es vor von der Verbren-
nung der Todten. Heisst es hier: saevire? Es
ist eine Form mit Vriddhi, also eine weitere Ablei-
tung. Da hakiah der Bindiger ist und Darius
dies als ein stehendes Beiwort sich gewihlt zu
haben scheint, —man siehe L. B. 11. — so wiire der
Sinn: mége ich, der Bindiger, nie die Perser, wie
ein Tyrann, ansehen. Doch schlage ich dieses
nur in Ermangelung einer sicherern Erklarung
vor.

22. Nach Niebuhr's einzelnstehendem EY 4
setzt Porter eine Liicke, dann aber ein Y&, um
welches er dagegen das folgende Wort verkiirzt.

*) V. 8. 121. nagug paklya.
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Er scheint sich hier wieder in den Bunchstaben
verwirrt zu haben. Ich folge wieder Niebubr, der
in der Licke noch V-Yf hat. Da paraga ohne
Flexion steht, muss es mit dem folgenden compo-
nirt seyn und der Anfang des vorhergehenden
Wortes wird wobl Y& {yy gewesen seyn, also:
kiara. pdraga, In dem nichsien Worte miis-
sen wir eimen Ausfall des Worttheilers vor {(&(
annehmen, da dieses in der Mitte nur vor h steht,
im Wortanfange aber auch vor Dentalen, wie ada.
Auch ist pata ein leicht erklirliches Wort, der
Nom. von péitri, von p4, schiitzen, welches wir
A. 23. H. 16. L. B. 15. haben. Dem Sinne nach
kommt es dem Zendischen paiti nahe, welchesaus
derselben Wurzel hervorgeht. Die drei letzten
Worte sind wortlich richtiges Sanskrit: swarwarn.

Habe ich dargam richtig vermuthet, und
pakiah richtig gefasst, ist der Sinn dieser: man
muss dabei das hak'iah Z. 19. sich zuriickrufen ;
ne intuear (habeam) hunc Persam ministrum
instar vexatoris, domitoris, (ego) ministri Persae
tutor. :
22—33. in daqista ist der letzte Buchstabe
bei Niebubr und Porter nur ¥y}, da aber Porter
einen Schaden vor Yy angiebt, wird es =W, ¢,
seyn. Bei Porter ist auch der erste Buchstabe
sicher, Niebuhr hat den obern Theil des Win-
kelhakens ausgeléssen, so dass es wie ein Wort-
theiler aussieht. — Porter hat §y « EW fiy. Da
nun aber Niebuhr ein regelmissiges t hat und
dem & seinen Strich giebt, so scheint Porter hlos
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aus Versehen den einen Querstrich falsch gestellt
zu haben. Es kann demnach EYy| schwerlich ein
neues Zeichen seyn. Das Zeichen vor & ist bet
Niebuhr ([1V, also k. Da weiter st4, stehen,
im Altp. ¢td geschrieben wird, H. 8. 13. so ist
dieses nicht in st zu suchen. k'ctd =ks'ta steht
V. S. 62. und nach dem, was ich oben bei dem
Namen Xerxes bemerkt habe, scheint k'sti das
Faem. eines Particips auf ta seyn zu konnen. Da
aber das vorhergehende ein Compositum ist, 4k's'ta
aber allein steht, so ist es eher ein Subst. Faem.
auf ta Das erste 4 ist die Pripos. 4k's'ta ist da-
her sehr wahrscheinlich: Herrschaft. daqista
scheint das Zendwort danhigta *), der weiseste.
Die Adspiration des Anlautes weiss ich nicht zu
erkliren. danhigta scheint unmittelbar von der
Wourzel danh (Skt. 9., sehen) herzustammen, d‘a-
qista dagegen von einem auf va gebildeten Ad-
jectiv.

sihatis wird sich L. B. wieder zeigen und
hat dort sicher die Bedeutung: Loos, Zustand,
Schicksal. Zusammengenommen scheinen beide
Worter eher: von glicklichem Loos zu bedeuten;
ich habe danach vorliufig iibersetzt. amgha ist
der Genitivzu ah; er geht woblauf paraga, da
wir die 1ste Pers. fir Darius erwarten miissen.
Da nun der Satz mit 4kst4 zu Ende ist und wir
ein Verbum nothig haben, miissen wir dieses in
atiah suchen, wie in 4dbiah im lelzten Satze.

*) Burn. Vasista p. 29.
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Kann ati die Prip. seyn: ati, iiber? 2h eine
imperativische Form von as, seyn? atiah also
ohne Flexions - Zeichen, wie a4bar? Es bleibt
mir hier nichts als eine Vermuthung, wonach
ich iibersetze: sit ei felicissimae fortunae impe-
rium.

23 — 24. Porter hat im2 fir imam, Fehler:

imidm vidam sind offenbar Object; iiber das
letzte s. S. 73. :

Da niragitiah kein Faem. Sing. d4ura kein
Masc. Sing. seyn kann, so miissen beide Plur. seyn.
Es ist also entweder niragitayah zu lesen, nach
der Skt. Form der Worter auf i, oder richtiger,
niragdtyash nach der Zendform. Also Thema
niragiti. Dieses scheint aber eine andere Ab-
leitung statt des Zendischen rac¢angtat, Ge-
rechtigkeit. aqiyah fihrt auf ein Thema aqi,
oder aqi, der Nom. Plur. wie im Skt. striyah
von stri. Da angh-vas im Zend seyend, reel,
bedeutet *), im Superlativ aber angh-igta. V.
S. 130. hat, so wird mit dem Affix vin im Altp.
ein gleichbedeutendes Wort entstehen konnen.
Oder das Affix ist jenes wa, welches wir in
46nwam annahmen, dessen Faem. aber wi. Da
die Zendworter auf in dieses in i verkiirzen:
manaqya von manaqi = manasvi fir -vin,
so ist die Annahme eines Wortes as + vi = aqi.
nicht bedenklich *%),

-* Yag. Not. CXIIL
**) Instrum. V. S. 36. cf. B. Obs. p. 26.



— 158 —

Es bleibt 4biah. Ist ah, wie oben angenom-
men, von as seyn, hier aber Plural? und abi fur
Zend aibi, aiwi, Skt abi, hinzu? Die Linge
des Vocals macht dieses zweifelhaft; ich habe je-
doch nichts besseres vorzuschlagen. Ich iuibersetze
also zweifelnd: vera divina iustitia adsit huic ha-,
Dbitationi.

‘Niebuhr's Inschrift H.

1—5. Fiir das z in wazark hat Porter Yy.
Das t von magista ist bei ihm ein m geworden,
indem ein Querstrich fehlt. Sonst keine erhebli-
che Abweichung.

Ich lese und uibersetze” 4uramazda. wazark.
ah. magdista. bagindm. aqa. dirhawum. K'sa-
héiham. adadai. ausadah. kKstam. frabar.
wasnd. duramazdinga. dairhawus. Ksahdiah.
gatiah.

Auramazdes magnus. Is maximarum felicita-
tum existentia donavit regem Darium. Intelligen-
tia praeditus regnum adauxit ex voluntate Aura-
mazdis Darius, regia progenies.

Ueber madista s. S. 74. baganim, Genitiv
Plur. von baga (L. B.) habe ich im Sinue des In-
dischen b'aga in bagavat genommen. Vielleicht
ist aber der Sinn: Loos, Schicksal, hier vorzu-
ziehen.

aq® nehme ich als Instrumental mit kurzem
a, wie im Zend oft DasThema hat dann ein u
und ist von as, seyn, abgeleitet, wie im Skt. asu,



Leben, Lebensgeist, im Zend ahu, anghu; Exi-
stenz, Welt *).

ddad4, redupl. Perf. von di. Ich habe das
dare vorgezogen, obwohl 4 + d'4, erschaffen, ein-
setzen, ebenso gut passt. Ski. 4dadédu, Zd. ada-
da, doch wird auch wohl 4dad4 vorkommen.

ausadah. Ich babe iibersetzt nach dea Un-
tersuchungen'Bumouf’s iiber usidam **): der die
Intelligenz bewahrt. usi entspncht unserm ausa,
und beide gehen auf vas =vag, zurick. Ob
nicht der Begriff des Wollens richtiger in un-
serm Worte gesucht wird? Darius, der den Wil-
len des Ormuzd ausfithrte? Ich habe erst geglaubt,
ausadah sey der Name eines Genius, Diener des
Ormuzd. Dann steht aber das folgende Darius
‘ohne einen rechten Zusammenhang.

kKstam. Dieses Wort, welches A. 25. herzu-
stellen ist, habe ich erklirt, wie oben Ak'sta.
Warum es mit einem §y geschrieben wird, weiss
ich nicht anzugeben.

5—. darhawus. k'saihCiah. ih4. dahaus.
parac. thim. mana. dura. mazda. frabar.

Darius, rex huius terrae Persicae. Eam per
me evexit Auramazdes.

Das Wort darhawus ist bei Porter ganz
zerstort; Niebuhr hat es richtig. iha hat Porter
-in »¥y Y(> >YyY verwandelt. Das erste Zeichen
ist mit dem Worttheiler des vorhergehenden Wor-

* Y. p. 50. 80.
**) Yac, p. 405.
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tes beschwert worden; das m .ist durch eine fal-
sche Stelle des Querkeils entstanden. Wir sehen
aus diesem und einigen andern Beispielen, dass
das Altp. ha auch auf Faem. Genitive der Wor-
ter auf i ausdehnt. Dieses weicht in der That
sehr vom Sanskrit und Zend ab. Von i ha-
ben wir nur ausser diesem sichern Beispiel mnoch
umartihi H. g. und bumihia A. 12. L. B. 8.
Also nicht blos Pronominalia. Ich haltees fiir die
masculine Endung ha, die nach einer falschen
Analogie auf das Faem. ubertragen' wird. i ist
natiirlich das Pronomen i im Zend und Sanskrit.
pérag scheint unflectirt zu stehen; das vorherge-
hende Wort hat das Casuszeichen. Da wir pa-
ragam - ¢4 gefunden haben, so wird wohl der
Volkername flectirt seyn, der Name des Landes
vielleicht nur in einzelnen Fillen. mani nehme
ich als Instrumentalis. fribar s. oben dbar. fra-
beré&ta steht gerade ebenso Vend. Sad. p. 129.

7—11. upagtd habe ich hergestellt nach
Z.13. Niebubr giebt nur ¥ fir das p, bei Por-
ter .ist die Liicke vollstindig geworden. Dann
hat Niebuhr p fir t. Ist £ fur »¥E? qagpd =
Skt. svag¢vé, canis suus? Aber wie zu erkliren?

angha nib4d upagti. umartihd. wagna.
duramazdingi. manya diarhawaus. kKsahdi-
hanghi. ayad anihana.

‘Ei sit cultus propitio. Ex voluntate Aura-
mazdis ex mente Darii regis (sint preces?).
angha, Genitiv, auf den sich umartihéa bezieht.
Ich erklire marti aus meré = 1, smri, sich er-
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innern ¥); u statt hu, siche oben S§. 123.
Also: sich erinnernd, wohlwollend. Je-
doch die Erwigung, dass das p in -¢pa selbst
bei Niebuhr deutlich ist, lisst mich zu der Ver-
muthung q2¢pa zuriickkehren. b4 ist sey; siehe
Burnouf Y. p. 411. und V. S. 8.136. in der For-
mel yat. ba. paiti. ni ist dann Priepos. aya.
an. scheint gliichliches Gedeihen zu bedeu-
ten und das Ganze Ein Satz: ihm sey Gedeihen,
aber wem? Wahrscheinlich dem Lande oder dem
Perservolk. . Die Instrumentale mit ibren Geniti-
ven: ,nach dem Willen des Ormuzd, durch die
Intelligenz des Darius’ fiugen: sich dieser Ausle-
gung leicht. Auch die Stelle L. 20. wenn ah, sey
bedeuten kann: potentia numinis sit processus
faustus. q2¢ pa kann auch Inst. seyn, aber dann
ist zu theilen: q-a¢pé, bono equo; geht dies auf
das Orakel des Darius? wer ist aber dann umar-
tiha? und wie ist es mit dem Uebrigen zu ver-
binden? " ' :
11—12. Fiir das ¢ am Ende Z. 11. hat Por-
ter nur |. Es kommt das Wort in einer andern
Form im Zend vor: targtd. V.S.42. ¥%). .targ-
tdi. zaotrd. barénéi S. ¢98. Beide Stellen be-
weisen mir das Vorhandenseyn der Wurzel im
Zend, nicht die Bedeutung. Eine Wurzel qw_ ist
nicht im Skt., wenigstens in dieser Form. Ich
muss also targiah, gebildet wie 4darsiah, uner-
klart lassen.

*) 8. Y. Not. CXLII flg.. *4) S. Kleuker. I. 83, 163.
_ 11
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Auch nih oder niah = ¥ Y(> ist mir un-
klar. Wenn ni, wie in nib4, Pripos. wire, so
Jiesse sich ah fassen, wie in 4biah. atiah; siche
oben S. 156. Sit — nobilis Darius rex. Doch ist
dieses alles zweifelhaft.

13—16. vidibis’ stelle ich her aus Niebuhr;
bei dem das Y{¥ schadhaft ist. Porter hat dafur -
nur Y[ ] unddfiirv. bagibis’ steht deutlich am
Ende dieser Inschrift; hier fehlt bei beiden das
g, welches aber gerade die Liicke ausfullt. I
danghium hatPorter das d nicht mehr gefunden.

mani. duramazdid upagtim. bertaqe.
ada. vidibis. bagibis. uti. imim. deanghdum.
duramazdi. pataqa

A me accipe, o Auramazdes, cultum heic felici-
bus palatiis; et tuere, o Auramazdes, hanc terram.

duramazdd ist beide Male Vocativ. Die
Imperativ Endungen qa sind im Skt. sva, Zend'
nguha fir nghva; S. oben S. 88. p4, wie bar,
nehmen beide das t°, wie im Zd. frt, da; ob
also alle vocalischen Wurzeln im Altp. diesen Zu-
satz annehmen? Wir bhaben nachher auch da-
taqa, — bagibis’ wird von dem Adjectiv bagin
seyn, da wir oben baga in baginadm hatten.
Ich habe die Worte so verstanden : ,,Nimm an die
Huldigung, die dir dargebracht wird durch die Er-
richtung von Gebiuden zu deiner Ehre.” upagta
findet sich V. S. 48. und gerade mit beré, tragen,
bringen, verbunden, wie hier. Die Bedeutung
habe ich aus dem Skt. genommen: upastina,
Dienstleitung, Huldigung; Wilson hat diese
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Bedeutung vergessen und giebt nur apastatri,
Diener. . Wenn der Instrumentalis im Sinne
des Locativs im Altp. siehen konnte, so wiirde
ich vorschlagen, die erste Bedeutung von upa-
std zu nehmen, Nihe, Hinzukunft. Trage
deine Gegenwart hieher in diese Palliste, die da-
durch begliickt werden, und schiitze das Land.
16 —18. Von den hier folgenden Worten,
die zum Theil sehr gelitten haben, ist es noch
mbglich, die richtigen Lesarten herzustellen. Bei
den letzten, die ich machher hinzufiigen werde,
ist dieses unmoglich. Das vor mir gesetzte letzte
-Wort deanghdum hat das m nicht mehr, das u
lasst 'sich noch erkennen. L 24. haben wir dieselbe
Reihe, wodurch 4biah. imédm. danghium ge-
sichert ist. Im vorhergehenden steht dreimal ay4,
jedes Mal mit einem verschiedenea Beiwort. Das
‘Wort aya selbst ist das erste Mal ganz erhalten
bei Niebuhr, sonst nicht. Ich halte mich bei der
Aufzihlung der ausgefallenen Striche nicht auf.
Das erste Betwort ist bei Niebuhr (& §y = {wy
Y(> §%y \ Bei Porter fehlt das h. Unten, wo
das Wort wiederkehrt, Z. 19. hat Niebuhr nur
EC[]2¢ 3w\ Das ¥ ist zwischen a und n
verwischt. Gehort nun aber oben hé& zu dem
‘Worte? oder ist ein VWorttheiler zwischen beiden
ausgefallen, wie Niebuhr anzudeuten scheint, und
ha ein besonderes Wort? ha, Zd. h4, Skt si,
wire diese. Da die ubrigen Beiworter nicht die-
senZusatz ha haben und aina unten auch nicht,
so ist es wohl ein besonderes VWort. aina wire
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Zd. aéna, und dies konnte entweder das Prono-
men g7 seyn (¢4, énam), oder ein Appellativ;
aénaoiti, also aén aus in bedeutet im Zend:
tadeln *). Ich finde das Wort im Sanskrit mit
entgegengesetzter Bedeutung: éna agnim-ahuve,
cym laude Agnim invoco ¥¥); also ein Wort én
mit der Bedeutung von aivos, Beifall, wihrend
énas im Sanskrit Tadel und Siinde bedeutet, wie
das Zendwort. Venn nun unser aind dazu ge-
hort, welchen Sinn hat es?

Das zweite Beiwort ist diisihara; so hat N.
hier und unten ihar- deutlich. Fiir den An-
fangsbuchstaben giebt er dort r, d. h. EY, es hat
aber Porter (&Y und Niebuhr hat den Winkel-
haken nicht erkannt. Ueber das dritte Beiwort
giebt uns Porter auch wohl das rechte: §y EY (fy
N> %y. Bei Niebuhr ist der Winkel des g halb
zu einem WVorttheiler gemacht, halb verschwun-
den. Unten ist die letzte Sylbe ganz verstiim-
melt.

Das Gebet wird also seyn, dass Segen iiber
das Land komme von dreierlei Art; von welcher,
kann ich nicht erkliren.

Die letzten Worte Z. 18—24. sind’' so verstiim-
melt, dass nichts mehr, als einzelne Ausdriicke sich
erkennen lassen.

Porter hat die beiden letzten Zeilen ausgelas-
sen und giebt auch von den andern weniger, als

" Yaqt;. p- 432.
**) Rosen, Rigv. p. 20. 1.
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Niebuhr, ich fithre dieses nur an, weil man dar-
aus sicht, dass er eben dieselbe nur schadhafter
gewordene Inschrift vor Augen hatte.

Ich erkenne unter diesen Wértern nur den
Accusativ Auramazdam, den Vocativ - mazda,
den Imperativ uditaqa, den Instrum. Plur. ba-
gibis, dreimal die Partike] m4, und 4 d2m nebst
adat, .

Inschriften des Xerxes.

.Niebuhr's G.

Ich halte mich bei dieser nicht auf, da alle
Worter auch sonst verkommen. Es ist nur ¢in
Fehler in Niebuhr's Abschrift, Z. 1. K’ fur Y(~
im Namen des Xerxes.

kshiarsa. ksahdiah. wazark. ksdhgiah:
Lsdahgihdnim. dirhawaus' ksdhgihangha
put. akdmanisiah.

Xerxes, rex magnus, rex regum, Darii regis
filius, Achaemenius.

Niebuhr's A.\

Ich nehme diese zuerst vor, weil sie uns die
Gelegenheit giebt, einen grossen Theil der Le
Brun’schen im voraus zu emendiren. Der Anfang
fehlt und ist aus Le Brun zu suppliren. Namlich
Z. 1. ist m. 4d4. mertihangh4. auszufillen;
diese drei Worte hangen mit dem vorhergehen-
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‘den zusammen find Ormuzd’ ist- das Subject, wo-
rauf sich das ah, er. Z. 2. bezieht.

Die vier ersten Zeilen sind von Porter ausge-
lassen. Da Niebuhr's Zeilen nur die halbe Linge
derer der Le Brun’schen Inschrift haben, sieht
man, dass funf Zeilen vor Niebuhr's erster zer-
stort worden sind. Niebuhr muss aber die Zeilen
gegeben haben, wie er sie fand; Porter hat sie
ebenso.

Z.3. steht §yy fehlerhaft fir yy im Accus. von

sahZiah. S. Z. 5.

Z 4. u.5. muss {y hergestellt werden, und im
ersten Worte das n, welches zerstort ist. 7Z. 5.
init. setzt Porter {y fir {§ und Y& fir »\&. Z. 6.
»%yy s. oben S. 135.

ah. ksharsam. ksih¢iham. 46nus. ai-
wam. psunidm. kfdh¢ihem, diwam, psu-
nim. frematirem.

Is (Ormuzdes) Xerxes regem constituit, felicem
bonorum regem, felicem bonorum rectorem.

Ueber framatidram s S. 50. diwam be-
trachte ich als eine Ableitung von ayi, durch
Augment des WWurzelvocals und das Affix wa,
welches wir auchin 46nwam fanden. Ob nicht
in beiden Wortern @w?2 zu lesen? Eine andere
Ableitung, wofir ich aber in der Inschrift kei-
nen Grund finde, liesse sich aus dyus (7qq),
dyu (@q), langes Leben, versuchen.

6 —16. Niebuhr liest 4d2m fiir 4im. Da
auch Le Brun (Z. 6.) das erste hat und auch in
der Inschrift des Ochus so stand, wird so zu le-

L
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sen seyn. Z 7. Porter hat V> fur V(> in k'sharsi.
Z. 8. liesst er wazarsa, offenbar eine Ungenau-
igkeit, er hat das s4 aus Xerxes hicher verpflanzt.
Dann fyy <Z{ Y fwy Y W So auch Le Brun
Z. 7. Die iibrigen Varianten sind einfache Aus-
fille von Strichen.

ddam, Ksharsa. ksahdiah. wazark, k'sa-
héish. kKs4hdihidndm. k'sahdizh. danghu-
ndm, psuwezndndm, ksihdiah. Adaihdha.
bumiha woezarkahd. duriah. 4pyeh. dir-
hawaus, kKsahdih2agha. put. akimanis-
iah. gatiah. '

Posui Xerxes, rex magnus, rex regum, rex
populorum bene parentium, rex existentis orbis
terrarum magni, sustentator, auctor, Darii regis
filius, Achaemenia progenies.

psuwazna ist eine Zusammensetzung von
psu, gut, und wazna, welches wahrscheinlich
von Skt. vah, Zd. vaz, tragen, bringen ist:
die den Tribut bringen.

Ueber bumiha siehe S. 84 iiber den Ge-
nitiv 8. 160. 4aihdh4 bhat zwei Auctorititen ge-
gen sich; ich habe meine Uebersetzung nicht so-
wohl auf eine beider Lesarten gegriindet, als auf
die im Zendavesta so hiufige Phrase: existirende
‘Welten, O Herr der existirenden Welten ¥*),
ditaré, gaétanam agtvaitinam. & im An-
fange des Wortes mag die Priipos. seyn, im Sinne
von adest. aihé-fahrt auf ein umgestelltes i: es

*) Vend. Sad. Frgd. IL. init. etc.
/
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ist etwa ein Substantiv angha, seyend, Faem.
anghi, anzunechmen, und der Geaitiv Faem. fugt
ein 4 vor der Flexion ha ein, wie wazerkiha;
also anghidhd =aihaha. Dasi verhindert na-
tirlich die Nasalirung desa. Ueber die Lesart wage
ich nicht zu entscheiden; es ist eben so erklirlich,
dass yy nach {yy aibersehen worden, als dass es nach
fvv sich den Augen irrthiimlich wiederhohlte. Nur
eine vollstindigere Kenntniss der Astpers. Gram-
matik kann die Frage erledigen. dwuri2h habe
ich erklirt nach dem Sanskrit d'urya, Triger. So
in der feierlichen Anrufung Malati Madh. Act. L
prolog. 3. Es bedeutet auch Minister. Hier
wohl Triger des Reichs oder Beauftragter Gottes.
dpyah, kann wohl nur von 4p, erwerben,
herstammen, der Vermehrer des Reichs.

16—21. Z. 1q. liess Porter ¥y {y fyy- Ich ver-
muthe dass auch das erste §y in {y verwandelt wer-
den muss. Z. 20. hat Porter w (% & =W) fir
{y, woriiber sieche unten.

Aus dem Ausdruck tamiha, der mir nichts
anderes als diesen da scheint bedeuten zu kon-
nen, schliesse ich, dass kartam etwas seyn muss,
worauf die Inschrift direct hinweisen konnte. Und
wenn wir uns erinnern, dass karta oft in Per-
sischen Namen fir Burg, Feste, vorkommt, so
scheint es kaum zweifelhaft, dass dieses Wort hier
sich findet fiir die Palliste. Zadrakarta =
ksatrakarta, Kénigsburg; Tigranocerta, Ti-
granes-Burg. So wird es auch péaragakarta,
Perserburg, geheissen haben. Es kommt das Wort
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in diesem Sinne im Sanskrit nicht vor und mag
daher das Semitische n-p, seyn. Da wir un-
ten Z. 22. miam, mich, finden, so ist nicht
zweifelhaft, dass Xerxes hier in der ersten Person
spricht und da das Verbum in ida liegen muss,
aber nur die erste und dritte Pers. Sing. Perf.
red. gleich endigen, so lese ich {y §y ¥y, wie
oben 4dadid H. 3. Also: ich setzte. tah. ma-
ni scheint zu heissen: dieser ich. Ich wiirde
freilich vorziehen fiir tah einen Accus. zu haben,
der auf kartam ginge; manéa stiinde dann, wie
oben, fiir einen obliquen Casus: ich setzte mir
diesen. Auch ist es unerwartet fiir sa, (sah) den
Nom. Masc. tah zu finden, obwohl! sein Vorkom- -
men, sobald mehrere Beispiele hinzutreten sollten,
nichts unerlaubtes darbieten wiirde. Da im Skt.
w:, sah, auch mit ersten Personen des Verbum
verbunden wird, wie s’ham, ich dieser, habe ich
80 ithersetzt, und m2n4 als Dativ genommen.
dpataram oder dptaram ist ein Beiwort des
zweiten kartam, wird sich also auf die Oertlich- -
keit beziehen. Ich denke, es wird abgeleitet seyn,
wie uttara, also von apa, im Skt. und Zd. fort,
von. apikhtara im Zend bedeutetn6rdlich®),
also dieselbe Ableitung von apék’, wie hier von
apa, wenn unser dpa dieses ist. Da nun apak’
und avak' sich entgegengesetzt sind *¥), so scheint
im folgenden dwa mit derselben Verlingerung

*) Yag. N. CXIL
* Y.l e

’
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ava zu liegen. digam wire von dig, Weltge-
gead. vigam scheint. mir nicht so sicher, weil
wir sonst vi¢ haben. Aawadigam konnte also
heissen: in der siidlichen Weltgegend, nach Sii-
den, gelegen. Wie sind aber beide Beiworter zu
vereinigen? die noérdliche Burg auf der Sudseite?
Dieses ist nur Vermuthung und es wire moglich,
dass das Verbum wechselte und d4wadigam eine
1ste Person wire: ich legte den Plan (dig,
dsixyvue). Dann wire wohl dwavigam, ich be-
wohnte (vig, intrare, babitare) vorzuzichen. Es
ist allerdings schwer zu glauben, dass Porter aus
{¥ ein ¥y gemacht, eher dass Niebuhr das Kreuz
nicht klar erkannt hat. Dbch hievon abgesehen,
kann dptarim, wie apara im Skt. genommen
werden : secundus, alter. Die Altp. Form. hitte
nur die vollstindige Comparativ-Form tara, das
Skt. die kiirzere ra. Nach dieser Vermuthung
habe ich iibersetzt. duramazdi hat am Ende
ein 4 verlohren, sey es, weil ein 4 folgt, oder Feh-
ler unserer Abschriften. Ich lese:

ksharsa. ksahdiah. wazark. tah. mana,
kartam, dad4. utad. tamiha édptaram. ker-
tam. 4wa, digam. wasni. duramazdingh (4).

Xerxes, rex magnus, ille (ego) mihi palatium
posui. Tum hoc ibi alterum palatium meridiem
spectans, ex voluntate Auramazdis.

22—25. Z. 23. bat Porter fiir z Y32Y. Das Wort
am Ende Z. 24. stelle ich nach den Ueberbleib-
seln bei Porter ™ & her: () & ¥ =N, wie es
H. 3. steht.
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A6nwam. mim. duramazdi. pitaqa ada
_bagibis, utdmiha kstam. uta. tamiha. ker-
tam, )
conditorem me, o Auramazdes, tuere heic
felicitate, tum hoc regnum, tum hoc palatium.

Ich halte utatamiha ((§y =W fw \ =W
Y= =W ¥ Y= \) fiir die wahre LesartZ. 24. und
die unsrige fir einen Fehler, bagibis, wie oben,
muss Instrumentalis Plur. seyn, aber des Nomens
auf a, L. B. 1. H. 1. Das Altpersiche gebraucht
also auch hier den Bindevocal i und elidirt a.

Es fehlen wahrscheinlich zwei Zeilen, die bei
Le Brun sich in Einer finden.

Le Brun’s No. 131. Tom. IL 272.

Ich setze diese Inschrift her mit den Verbesse-
rungen, die sich aus der Vergleichung mit den
andern ergeben; wo diese sicher sind, bemerke
ich nichts, als die fehlerhafien Zeichen selbst,
denen ich hier als Varianten eine Stelle angewie-
sen; wo meine Aenderungen den Sinn betreffen
.oder zweifethaft sind, habe ich Rechenschaft in
den Anmerkungen gegeben. :

Varianten.

1. =R EY =\ -0 = maz.~ Auch
=YY fiir beide m in im4m, in buvam und
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ofters. 2)  fiur (B(.— {yy == »Y. — >} =¥
&V~ { am Ende. 3) Far ah: (~Y« — Die
uibrigen Fehler dieser Zeile sind ohne Bedeutung.
4) Fir 6 = (Y (>fy.— fiar w = >&, fir p= {y.
5) Da diese Worter alle sicher stehen, gebe ich
die Fehler nicht an. — 6) Aus dem r in k'sh.
und wazark ist ¥] geworden. Fiir das zweite
nah steht (Z{ W\, es fehlt aber der vorherge-
bhende Worttheiler. Fur das letzte: ( W, wo
wieder der Worttheiler in ¢ vergrossert ist. 7)
Fir p steht §y, fur wz =P\ Yy). 8) init. (|Y fir
u, fur d' = (&Y, fur p = §, fir r zweimal =Y.
9) Fir p in put’ = ¥, fiur t in datiah = =Y.
10) Das w in wazark ist wiederhoblt: >Y& »J=.
Am Ende §y ffy (3¢ >\ und im Anfange von 11)
-'y'\ Siehe unten. 13) Init. {yfiir p. Dann fehlt

r in dura, dann ditaqa. 14) Init. ﬁ w
W ¥ (far fy O 15) fy fur p..

\

1—5, baga, w#zark. duramazdi. ah
imiAm.buvam.idda.ah.4wazs d¢gmanam. ada.
ah. martiham. 4da. ah. sihatim. 4di mar-
tihagghi. ah. kshirsim. naham. d6nus.
diwam. psunim. n2h®m. diwem. psinam.
framitiram,

Felicitate magnus Auramazdes. Is hanc ter-
ram creavit, is coelum excelsum creavit, is mor-
tales creavit, is-fata mortalium creavit. Is Xer-

xem regem constituit felicem bonorum regem, fe-
licem bonorum rectorem.
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Die beiden ersten Worter bilden ein tat-
purusa. — Ueber buvam s S§.127. Skt. bu-
vam. -Awaza ist gewiss verwandt mit dwasiyah
Z. 2. Hier ist vielleicht 4waz zu lesen, so dass
s in z vor dem folgenden Vocal iibergeht. Als
Beiwort des Himmels und des Ormuzd kann es
mit ava, nieder, schwerlich verwandt seyn od.
diese Priposition miisste im Altp. gerade die ent-
gegengesetzte Bedeutung haben. Ich habe es ver-
muthungsweise ' itbérsetzt. 4¢ménam, der Form
nach Skt. agméinam, Zd. agminem (V. S. 59.)
S. Burnouf’s Ya¢n. N. p. V. — martiham lisst
sich herstellen aus dem folgenden Genitiv dessel-
. hen Wortes. Ueber den Accus. s. S. 142. siha-
tim. Die Bedeutung geht aus dem Zusammen-
hange hervor. Ich halte hati fiar das Zen-
dische haiti, Seyn ¥). si lasst. sich verglei-
chen mit dem Indischen Xsi, Wohnung, vielleicht
Erde, wie ksiti, Erdenseyn, wofiir im Zend
siti steht ¥¥), Die Uebersetzung lasst sich also
auch etymologisch rechtfertigen. naham. Ueber
die Flexion ist schon oben gesprochen. Die Be-
deutung ist gewiss Konig, denn es steht gerade
an der Stelle von ksahdiah, iberall wo es vor-
kommt. Es ist kein besonderer Titel des Xerxes;
auch Darius brauchte ihn, siehe das Fragment
bei Le Brun 133..Z. 3. wo diese Worte klar sich
eniziffern lassen, wenn man die Zeilen umstellt:

Y. S. 94. V. S. 67. baitim.
*) Y. p. 277.
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diarhalwus. nah. wazark, vilftdlgcpangha.
put. akdmanisilah. Doch wird es wohl eine
Nebenbedeutung haben. Wenn, wie ich glaube,
dass Thema na ist, wiirde ich es vergleichen mit
der Wurzel nd im Zend, fir dasSkt. nt, fithren,
woher nat, wie dat, frit, u. s. w. V. S. 14a.
kamérédem vindtayen, ,sic mogen den Giir-
tel abnehmen.” na verkiirat aus n4a, Fiithrer? Die
Vermuthung Grotefend’s, es sey ein compendium
scripturae, hat nichts fiir sich.

5—10. 4dam. k'shars4. nah. wezark.
nah. n2hdnéim. neh. denghunidm. psuwaz
nianédm. nah. dagghiha. bumihi. wazarki-
ha. duriah. dpyah. dirhawaus. nzhengha.
put. akameanisiah. fatiah. k'shirsi. nah.
wazark, wasnd. durangh4. mazdanga.

Posui Xerxes, rex magnus, rex regumr, rex
populorum bene pareatium, rex existentis orbis
terrarum magni, sustentator, auctor, Darii regis
filius, Achaemenia progenies. Xerxes, rex maguus,
ex voluntate Auramazdis.

Da im Zend ahuramazda beide Worter
flectirt werden konnen, und Le Brun durah
hat, so ist. wohl meine Ausfillung sicher. Nur
wird vielleich das Altp. beide Vocale in andern
Fillen comtrahiren und nur einen schreiben, wie
oben A. 22. der Fall war. Ich habe das 4 ein-
geklammert. .

Le Brun hat dann eine Zeile ausgelassen; maz-
danga war vollstindig ausgeschrieben Zeile 10.
Das »Y] muss ein Schreibfehler far {y, d. h. {yy,
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seyn. Das m im Anfange der niichsten deutet
einen Accusativ an, der von 46nus regiert war.
Auch fehlt das Verbum und Object zu Xerxes
Z. 10. Es wird etwa gestanden haben: imam.
kartam. dad4. uta tamihea karta]m. oder ti-
rajm, hoc palatium posui. Hoc autem, etc.

11—15. m. ak'is. dirhawus. nah, 46nus.
ah. mani. piti madm. duramazdi. pitaqa.
ada. bagibis. uta tamiha, kartam. uta.
tamihe, pit. dirhawaus. nahanghd kar-
tam. dwasiyah. duramazdi. pataqe, ada.
bagibis.

(palatium) domitor Darius rex counstituit. Is
meus pater. Memet tuere, Auramazdes, heic feli-
citate; tum hoc ibi palatium, tum hoc patris
Darii regis palatium, excelse Auramazdes, tuere
heic felicitate.

pité, Skt. pitd,Zd. paita oder wohl rich-
tiger auch pitd, Vater, griindet sich auf eine
Emendation (§j fur §j), die wohl aber sicher ist.
Esergiebt sich daraus, dass wir Recht hatten, pit’
za lesen, warum aber dieser Genitiv flexionslos
geworden, ist schwer zu sagen. Was put' betrifft,
welches auch fir den Nominativ vorkommt, so ist
dieses noch unerklirlicher. DieEmendation mim
fur tam, welches ohnehin tham geschrieben
wird, H. 6. griindet sich auf A.23. Der Vocativ
dwasty2h weicht ab von Skt. und Zd. (a), doch
ist es nicht gewiss, dass dieses Wort sein Thema
auf a bildet. — ak'is, wobei kaum Le Brun zu-
fillig a fir h und s fiir ah gesetzt haben kann,
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ist merkwiirdig. Das erste beweist die Schwiche
des h im Anlaute, das zweite die Richtigkeit des
aufgestellten Lautgesetzes iiber s. Wenn ia con-
trahirt wird in.i, kehrt das urspriingliche s

wieder, als &'

Nachdem wir so die Inschriften durchgemu-
stert haben, wollen wir zunichst ein Verzeichniss
der darin vorkommenden Worter aufstellen.

aid'us’ 1. 17.

aind (hd) H, 16.

. ausadsh H. 3.

ak‘4manis‘iah I, 6. A, 16. B.5.
G. 4. M. 2. L, B. 9.

aqa H. 2.

aqiysh 1. 24.

ak'is = hak'ish L, B. 11.

atiah I. 22

adad L 8. A. 23. H. 14. L. B,
12. 15.

ayé L. 20, H. 11, 16.

aydm L 9.

araqatis’ I 17.

aryawa L. 16.

ahB. 5 H. 1. L. B. 1. 2. 3,
11. A, 2. anghd L 22. H.7.

4aihahé, &nghthé A. 12, L.
B. 7.

giwam A. 3. 5. L, B. 4.

donus A. 3. L. B.4.11, B. 6.
aonwam A, 22

durd I. 24.

duranghd L. B. 10.

fiuramazdd A.22. H. 1, 7. 13.
'15. L.B. 1. 15

— dam H. 22,

— dangd 1. 7. H.4, 9, A. 21,

8k's'ta L 23.

atarg I, 9,

ddsm A.6.L.B. 6. H. 20.1, 1.7.
M. 1, &d& A.1. L. B, 1—6.

ddadd H, 3. 4dat. H. 20.

Adars'iah. 1, 8.

ind I 8.

&nihani I. 20. H. 11. (An*yanA?)

épyah A. 13. L. B. 8.

aptaram A. 20.

bizh, 1. 24. H. 18.

dber L. 9,

arbah I. 11,

firdacatan S 75.

ir'min 1. 12.

awa A. 20,

awala () 1. 20.

dwaz L. B. 2,

&wasiyah L. B. 14.

Agagart. 1. 15,




d¢minam L. B. 2.

alagin S, 76, \

&fura I 11,

& »y( vz ihd H. 19,

ida fir dadi A. 19,

ihd ) H. 5.

imi L 7.

imam I. 21. B, 6. imim L
24. H. 15. 18. L. B. 1.

utd I. 13. 14, A. 19, 24. 25.

. H. 15. L. B, 13.

utimiha (?) A, 24.

udataqa H, 23.

upactd ? H. 8. - ¢tim H. 13.

umartihd H. 9.

uscangha I, 13.

os'us M. 1.

katapatuk I. 12.

kartam A. 18. 20. 25. L.
B. 13.

kiram I, 21. kéra L 22.

—rd L 8.

q*n L 10.

qa¢pd () H. 8.

qéraz’'miah L 17.

k's'ahZiah I, 1. 2, 19,
B. 2 etc.
— Ciam A. 5, H. 2.
— Cahm A, 3. lies fiam,
— Giangha A. 15, G.3.
— UianAm L 2. A, 9.
B. 2. G. 2.

. K¢harsa A,7.16.G. 1. L. B, 6.

A‘7C

177

— sdm A. 2, L. B. 4.
‘S‘tam H, 2. kK'-m A. 3.
gadar. 1. 18.
(g'udrabd?) L. 11.
tsh. A, 18,
targiah, H. 12.-
tha L 7. 9. 14,
thim H. 5. (tim siche maim.)
téfam L 3.
téha I. 13. 14.
thmiha A, 19, 25. L, B. 13.
danghunim I. 3. A. 9. 10Q.

B. 4. L. B. 7.
danghéwa L 14, -

— héus" H. 5.
— héum H. 15.
dirhawus® I. 1. 6.

— wum H. 2.
— waus’ I. 14. H. 10,
dicam A. 20.
drhan'gha L. 13.
darugh H. 17.
dagista I 23.
disibard H, 17.
durish A. 13. L, B. 8.
nah. P. L. B. 6.
nsham L. B. 4. 5. (nam).
nshag'ghd L, B. 9. (narghd).
nahinam L. B. 6. (n'4ndm).
nibd H. 7.
niragityah H. 12,
nich, H. 12.
perutah I, 15,

12
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periaws I 15.
pikiish I..21,
pitd L 22.
pitaga. A, 23. H. 16. L. B.

12, 15.
paraca H, 6. L. 22.

— ¢d .8 — cam L 21.
pit L. B, 14, pitd L. B.12.
put L5, A, 15. B. b. G. 5.

L. B. 9.
psuném L 4. A. 4, L. B, 5.
pfuwaznndm L. B. 7. A. 10.
framétiram A. 6. L.. B. 5.

frabar H. 3. 7.
baga L. B. 1.

— gibis® A. 24, H. 14. 25.
L. B. 12. 15.

~ ginim H. 1.
bartaga H. 14.
béKktris’ k. 16.
big'iam I. 9.
babisus' I. 10,
bu'mihd A, 12. L. B. 7.
buvém L. B, 1.
mak I, 18.
mend 1.9, L.B.11. A, 18.

H. 7. 13.

mnyd H. 9. - nihd? L 20.

martiam L. B. 1.

— tian'ghd L. B. 3.

malista H. 1,

mazdingh L. B. 10. S. dura.

mé H. 19, L 21. H. 18,

méd L 10.

mém A. 22. L. B. 12.

visticpanghd L 4. B. 4.

vilam I. 24,

— Cihis H, 13.

was'nd [ 6. A.20.
L. B.10.

wazna siche psu.

wazark L 1. A. 8. 16. P. B. 2.
G.1.H 1. L. B. 1.7. 10.

— k&bi A. 13. L, B. 8.

¢oké I 18, '

¢apard I. 12.

cug'd I. 16.

sihatis’ I 23,

— tim L. B. 3.

cahsladmt I. 17.

Catiah I. 5. 18. A. 16. H.
5. 12, L. B. 9.

zarak I 15.

hak'ish I. 19. L. B. 11.

ha () H. 16. hin- m H. 21.

huni I. 12.

H. 4. 9.
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“ 89 Schluss

Hier brechen wir fir jetzt die Untersuchung
ab und wenn wir es nicht versuchen, von der
gewonnenen Basis aus, die Forschung weiter
gu fithren und auf die andern Gattungen der
Keilschrift auszudehnen, so ist es vorziiglich, weil .
wir jetzt wissen, dass die oben ausgesprochene
Hoffnung, wunser Vorrath an Denkmilern moge
sich vermehren, bald in Erfullung gehen wird,
sowohl fir die hier behandelte Gattung, als vor-
ziglich fiir die zweite zunichst zu untersuchende.
Moge nun dieser Vorrath far unsere Ergebnisse
berichtigend oder blos bestitigend sich erweisen,
es wird jedenfalls rathsam seyn, nur so vollstin-
dig, wie moglich, ausgeriistet, die weitere Wande-
rung anzutreten. Die Ergebnisse dieser Unter-
suchung gehen nach drei verschiedenen Seiten
_hin, und es sey uns erlaubt, die Gesichtspuncte
kurz anzudeuten, von denen wir glauben, dass
sie ins Auge gefasst werden miissen.

Erstens Paliographie. Der Zusammenhang
der *Altpersischen Schrift mit den andern Gat-
tungen der Keilschrift liegt vor Augen; den Grad
und" die Art der Verwandtschaft kann nur ihre
Entzifferung bestimmen. Doch geben die Benen-
"nung derAlten: Assyrische Schrift, die Wahr-
nehmung, dass die Schrifterfindung zuletzt zur
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Zerlegung der Sylbe und Bezeichnung der einzel-
"nen Laute gelangt, endlich das hohere Alter der
Assyrischen, Medischen und Babylonischen Cul-
tur bedeutsame Winke iuber den Ursprung .der
Altpersischen Schrift ab. Dieses wire der erste
paldographische Gesichtspunct.
Neben dieser monumentalen erscheint
nach der Zeit der Achimeniden eine Cursiv-
Schrift unter verschiedenen Formen; auf den
Griechisch - Baktrischen Miinzen, auf den Monu-
menten der Sassaniden, endlich in den Zend und
Pehlevi Handschriften. Wir behaupten nicht von
vorne herein die Verwandtschaft dieser neuern
Alphabete mit dem alten; es ist aber ein wesent-
licher Theil der Geschichte der Iranischen Alpha-
bete. ' ‘
Der dritte palidographische Gesichtspunct geht
uiber den Euphrat westwiirts und den Indus ost-
wirts hinaus, und sucht die Stellung der Iranischen
. Alphabete im Verbéltniss zu den Semitischen
und Indischen zu bestimmen. Aber hier muss
die Forschung wieder die weitere Entzifferung der -
Keilschriften abwarten; so wie wir die Indische
Schrift nicht mit der entzifferten Gattung der
Keilschrift in Beziehung auf die Zige vergleichen
wollen, ehe wir die alteste noch vorhandene In-
dische Schrift, die auf der Siule von Allahabad
ued andern, gelesen haben. Denn wir wollen
nicht den unbesonnenen Versuch wiederhohlen,
auf die jetzige Form des Devanagari ein System
Indischer Paliographie zu griinden.
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Zweitens. Geschichte der Sprachen.

Dass wir in unsern Inschriften Altpersi-
sche Sprachdenkmale besitzen und dass das Alt-
persische eine neben dem Zend parallel laufende
Iranische Sprache sey, wagen wir als ein sicheres
Ergebniss der Untersuchung auszusprechen.

Wie in der Arischen Sprachfamilie éiber-
haupt sich eine identische Grundlage nach ver-
schiedenen Radien hin in je eigenthiimlicher Ge-
stalt vervielfaltigt, aber nach Gesetzen, die das
Identische in seiner Umgestaltung mit Sicherheit
. erkennen lassen ; wie jeder Radius sich nachher .
spalten und in divergirende Richtungen zerlegen
kann: so auch innerhalb des-Bezirkes, welchen
wir das Iranische Sprachgebiet benennen diirfen.

In jener alten Periode der Geschichte, als
die Verbreitung der Volker friedlicher und ruhi-
ger vor sich ging, und keine Stromé in durche
kreuzender oder entgegengesetzter Richtung sich
an’ einander brachen, breiteten. sich die verwand-
ten Volker, wie breite Flisse von ihren nahe ge-
legenen Quellen, bis zu den entfernten Meeren,
durch weite Linderstrecken, in ununterbroche-
ner Kette fort, wie die Arischen nach den Miin-
dungen des Ganges nnd nach den- entfernten
Ufern des Atlantischen Oceans; oder sie senkten
sich, -wie in ein grosses binnenlindisches Meer,
stagnirend in Ein engeres Becken zusammen, wie .
die Semitischen zwischen den Assyrisch- Medischen
Bergwiinden und den Kisten der Meere im Sii-
den und Westen.
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In der Kette der Arischen Sprachen, in der
nur die Klein - Asiatischen uns fir immer schei-
nen unbekannt bleiben zu sollen, bildeten die
Iranischen in der alten Zeit ein selbstindiges
Glied; und noch jetzt behaupten sie diese Stel-
lung, obwohl nicht unangefochten, seitdem aus
den glithenden Ebenen der Semiten, wie aus den
weiten: Steppen Turans sich fremde Horden in
die Iranischen Thiler eingekeilt haben. Die drei
Sprachen, die mit altangeerbtem Rechte.in dem
Iranischen Gebiete sich noch behaupten, Kur-
disch, Persich, Afghanisch, haben aber alle eine
gleiche Verstimmelung erlitten; ihr Verhiltniss
zu den iltern, wie zu den verwandten Sprachen
der andern Gebiete zu erlautern, beruht wesent-
lich auf der Kenntniss der iltern Sprachen; die
neuen miissen dort ihre Erklirung suchen, kon-
nen selbst keine darbieten, und es gehort wahre
Unwissenheit, oder ein angebohrener Fluch, dem
etymologischen Blindekuh - Spielen sich nicht ent-
zichen zu koénnen, dazu, die neuern Persischen
Sprachen in unmittelbare Beziehung zu den alten
Schwestern zu stellen.

Die jetzige Form der Neu - Iranischen Spra-
chen stammt aus dem Jahrhunderten der Aufls-
sung, die mit den Muhammedanern hier, wie
anderswo, einbrach. Der riickwarts gewendete
Blick stosst hier auf eine Liicke, die zwischen der
alten und neuen Zeit liegt. Diese auszufiillen,
ist also eine vorliufige Bedingung einer Iranischen
Sprachgeschichte.



— 183 —

Inder mittlern Zeit, in der Arsaciden und
Sassaniden Zeit, liegen die verhindenden Glieder
der alten und neuen Sprache. Aber hier ist un-
sere Unwissenheit noch so gross, dass wir weder
das Pehlevi, wie es in den Schriften der Parsen
vorliegt, noch das Pazend, noch die Sprache der
Sassanidischen Denkmale gehorig kennen.

Aber auch in der alten Zeit, ehe von We-
sten her die nationale Entwickelung der Irani-
-schen Vélker getriibt und gehemmt worden war,
liegg eine Aufgabe vor, die losen zu versuchen,
unser Bestreben seyn muss, weil wir erst dadurch
den Umkreis des Altiranischen Sprachbezirks aus-
fallen: die Wiederherstellung der Assyrischen
Sprache. In den Inschriften liegt ohne Zweifel,
namentlich wenn die neuen vom See VWan hin-
zukommen, ein hinreichendes Material, um die
Grundziige der Grammatik zu erkennen, wenn
nur erst das Alphabet entdeckt seyn wird.

Also auch fur die Geschichte der Sprachen
stellt sich die weitere Erforschung der Keilschrift,
als ein Bediirfnis dar, um aus dem Nebel der
Vermuthungen in den Tag der beglaubigten Ge-
schichte hiniiber schreiten zu konnen. Fiir einen
Zweig, fur das Altpersische, bieten uns die In-
schriften schon erhebliche Hiilfsmittel zur Dar-
stellung der Grammatik, und ist die Masse der
Texte viel Lleiner, als im Zend, so ist dagegen
" die Aechtheit und die Genauigkeit unbezweifelt ,
die Zeit der Abfassung sicher.



— 184 —

" Drittens. - Geschichte.

Wean wir nach dem Gewinne fragen, den
die geschichtliche Forschung aus diesen Inschrif-
ten ziehen kann, so ist nicht zu bezweifeln, dass
wohl gerade andere Inschriften, die noch vorhan-
den, aber nicht copirt worden sind, einen gross
sern geben wiirden. Es lisst sich dieses von de-
nen iiber den Gribern der Kénige mit Sicherheit
behaupten. Doch ist es schon fiir die Alterthums-
kunde eine brauchbare Notiz, so gewiss zu wissen,
dass die Prachtgebiude in Persepolis so sicher
dem Darius und Xerxes beigelegt werden konnen.
Auch haben diese Inschriften, als unmittelbar
von so alten Herrschern ausgegangen, selbst bei
weniger wichtigem Inhalt, ihr Interesse.

Die wichtigste bis jetzt mitgetheilte Inschrift
ist ohne Frage die, worin die Volker aufgezihlt
werden. Sie wird noch in andern Beziehungen,
als oben geschehen ist, zu erortern seyn; zuerst
wird sie mit den bildlichen Darstellungen der
Volkerschaften zusammengehalten werden miis-
sen, die richtige und sichere Erklirung der
Trachten und der dargebrachten Tribute wird
durch die Inschrift ungemein erleichtert, und
beides zusammen, die Inschrift und die Bilder,
geben uns eines der .interessantesten historischen
Denkmalé des Alterthums.

Eine andere wichtige Beziehung dieser In-
schrift entsteht, wenn wir sie mit dem Herodoti-
schen Verzeichnisse vergleichen, theils um die
Art und Weise zu'erkennen, wie Herodot seine
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Nachrichten sammelte und bearbeitete; — und die
Genauigkeit, womit er die Namen wiedergiebt,
spricht mit so vielem andern fiir das hohe Zu-
trauen, welches dem alten Geschichtschreiber,
als Berichterstatter gleichzeitiger Verhiltnisse, zu-~
kommt; — theils um eine klare Einsicht in das
‘Verhiltniss der einheimischen Aufzihlung zu der
auswiirtigen Griechischen Darstellung zn gewinnen.

Ich habe mich oben und hier auf blosse
Andeutungen beschrinkt, weil ich diese Unter-
suchungen fiir voreilig halte, so lange die vor-
getragene Entzifferung nicht die Feuerprobe der
Kritik bestanden und eine sichere Thatsache in
unserer Gesammtkenntniss des Alterthums gewor-
den ist. :

Zusitze und Berichtigungen.
_—

S. 136 u. 159. Dle Angabe iiber ihd im Texte ist nicht
. genau genug ; das >y im Anfange gehort Porter allein; das
m am Ende hat auch Niebuhr; iha ist eine Vermuthung
von mir. Da h vor m vocalisirend seyn kann, so entstiinde
iam = yam (quod? quem?), und Porter’s Figur gewonne
das Ansehen des initialen y. Ich kann aber alsdann keine
Construction finden und der verschobene Querkeil iiber dem
Worttheiler fithrt mich auf ih4 zuriick. Das iiber den Ge ¥
nitiv der Worter auf i gesagte, ist damach zu berichti-
gen; manih4 I 20. komnt wahrscheinlich hinzu, so wie

die Genitive Faem. auf 4-h4. A. 12. 13. L, B. 7, 8.
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8.137, Z. 3, Diese Bemerkung ist irrig, Niebuhr hat
gerade dieselbe Figur, wie Porter.

S. 141—143. Die Declination der Worter auf ia figt
sich genau in die regelmiassige Form ein, sobald h hier, wie
es im System der Schrift erfordert wird, nach i nur An-
deuter des a ist. (Z( im Innern ist nur n'g, nicht ang.
Das h verhindert also die Lesart im - ingh& und deutet
an, dass zu lesen sey: ~iam, - ianghd. Vor &ndm
scheint es durch das folgende &, wie im thim, hervorgeru-
fen. Ich lese also: f&nfm. Die Formen des Wortes na
hatten mir diese Einsicht benommen, Hier muss der Grund
in der Einsylbigkeit liegen und ich zweifele nicht, dass
nah, nam, nangha, n'dndm zu lesen sey. Ich habe die
berichtigten Formen im Index gegeben. Eben so soll das
h gerade die angenommene Lesart &nihané (S. 163, Z.
27. u. 160, 24.) verhindern, es ist &nayand zu lesen, Skt.
Anayana, herbeifiihrend, wahrscheinlich glickbrin-
gend. Im Skt, heisst das Wort auch: Weihe durch die
Investitar mit der heiligen Schnur. ayd wird
wohl eigentlich wie im Skt. Gang, dann guter Fort-
gang, Giick seyn; dann Glickwunsch, Huldigung.
In beiden Stellen folgt nach dem ay4. 4nayan nachher
das prohibitive m#, ne, dass nicht. Der Sinn jener Wor-
ter wird daher etwa seyn: processus faustus.

S. 144. Z. 8. Fir gunirte lies vriddhirte.

S. 146. Z. 8, Lies Anfang fur Ende, und 4 fiir m.

Bonn, gedruckt bei Carl Georgi.















